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[Steen Folke.]
ved overgangen fra kolonialisme til nykolo-
nialisme. Det har netop veeret kendetegnet
andre steder i verden, at den politiske domi-
nans udgves mere indirekte, og s& har der
som regel veeret tale om en voksende gkono-
misk dominans. Hvis vi ser pa de sidste 15
ars udvikling i Grenland, s& har det netop
veeret kendetegnende for denne udvikling, at
danskerne i meget staerkt voksende omfang
har veeret og er blevet gkonomisk domine-
rende pa Gronland. Det gelder bade dansk
privatkapital, og det geelder den danske stat.

Jeg mener, at det nesten er symbolsk, at
mens vi behandler forslag om bygderad og
den slags her, s leegger man sidste hand pa
nogle koncessionsaftaler om udvinding af
olie i Gregnland, nogle aftaler, som bliver
meget afgerende for den fremtidige udvik-
ling. Og det gor man pé et tidspunkt, gan-
ske kort for der skal velges et nyt landsrad,
og pé et tidspunkt, hvor der kan forudses en
snarlig overgang til en hjemmestyreordning,
hvor det vel at merke er foresldet, at netop
sporgsmalene om rdstofferne i den gron-
landske undergrund skal inddrages i hjem-
mestyrets seranliggender. Man er altsi i
feerd med at klare de her ting og ordne dem
hen over hovedet pa den gronlandske be-
folkning, umiddelbart inden der givetvis
sker nogle veesentlige sendringer.

Der er gronlandske politikere, der her for
nylig har rejst protester mod dette. Jeg
mener, at det er verd at lytte efter disse
protester og udskyde disse beslutninger. Vi
er her nu i dag i fierd med at lovgive om
bygdelivet, om fortiden, medens fremtiden
treekkes vaek under grunden pa grenleender-
ne.

Poul Dam (SF): '

I anledning af de bemeerkninger, som det
wrede medlem fremsatte vedrerende hjem-
mestyrekommissionen, vil jeg blot beklage,
at hr. Lars Emil Johansen, der var medlem
af denne kommission fra begyndelsen og var
med til at acceptere kommissoriet for den,
ikke har kunnet veere til stede her i dag, for
s& ville han sikkert have kunnet forklare det
wrede medlem hr. Steen Folke, hvad bag-
grunden er for den formulering, som det
erede medlem hr. Steen Folke fandt sa
uheldig. I det hele taget gleder det mig at
hare, at det ®rede medlem hr. Steen Folke
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ved, hvilken betydning det fik for fangerne i
Thuledistriktet, da man genopfandt kajak-
ken. Nu har vi 4benbart faet et medlem, der
har genopfundet krudtet.

Ministeren for Grenland (Jorgen Peder Han-
sen):

Jeg er i den lykkelige situation, at jeg kan
takke ordforerne i alt vamsentligt for venlige
bemzrkninger i forbindelse med genbehand-
lingen af disse lovforslag. Det er jo en gen-
behandling, og jeg tillader mig at fremswtte
den forhabning, at forslagene m4 kunne fa
en hurtig gang igennem folketinget. Forelo-
big er der ikke nogen, der har bedt om ud-
valgsbehandling.

Jeg skylder i denne forbindelse at frem-
swtte en bemserkning til fremskridtspartiets
ordferer, hr. Dohrmann, som rejste sporgs-
mélet vedrerende vederlagsordningerne til
landsrédets formand og neestformand og lige-
ledes sporgsmalet vedrerende vederlagsord-
ningen, i forholdet til kommunalbestyrelser-
ne. Det er jo genfremsmttelser, der er tale
om, og jeg vil gerne gore den tidligere Gron-
landsministers bemeerkninger i forbindelse
med behandlingen af disse to lovforslag til
mine og sige, at der ligger en henstilling il
béde landsradet og kommunerne om at ud-
vise overblik i forbindelse med disse veder-
lagsordninger. Jeg har en ganske udpraeget
tillid til, at det vil man som sedvanlig ogss
gore i dette tilfeclde.

Jeg takker altsd for bemerkningerne fra
de forskellige ordfereres side og skal til hr.
Steen Folke kun sige, at der jo ikke er tale
om, at viidag skal ind i en almindelig gren-
landspolitisk debat. Jeg forstdr meget vel,
at hr. Steen Folke p4 sit partis vegne ensker
at fremsette nogle bememrkninger af mere
generel karakter, nu da det er forste gang,
der er mulighed herfor. Jeg har lyttet til
dem, og jeg ma selviglgelig som min opfat-
telse sige, at jeg er noget forundret over, at
man, ndr det drejer sig om bygderidene, har
den opfattelse, at der er tale om en narresut,
idet man henviser til loviorslaget med be-
merkninger om, at det kun er noget, man
kan indfere, det er ikke noget, man &ben-
bart skal. Den sidste bemerkning var vist
ikke med, men underforstéet.

Her vil jeg gerne gore opmerksom pé, at
det har veret en generel holdning fra par-
tierne her i folketinget i forholdet til Gren-



