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[Bach.]
som kan £ arbejde pa restaurationer, kroer,
systuer og kontorer m. v. og ved bgrnepas-
ning. Hvordau tror man at de forskellige
erhvervsgrene fremover kan konkurrere
med arbejdsloshedsstotten? Jeg sporger
bare.

Hyvis lovforslaget vedtages, er jeg alvor-
ligt bange for, at vi afskeerer de unge menne-
skers muligheder for fremover at finde an-
seettelse 1 erhvervslivet, og derved opnar vi
jo kun at forveerre den uhyggeligt store ar-
bejdsleshed blandt ungdommen, som findes
1 dag, og det er vel ikke netop det, nogen i
det haje ting vil tilstresbe.

Fremskridtspartiet arbejder i gjeblikket
med problemerne vedrgrende ungdomsar-
bejdslosheden, og vi vil i ner fremtid
komme med konkrete forslag, men i frem-
skridtspartiet er vi i hej grad opmerksom
pa, at der findes hjem, hvor forzldrene in-
gen muligheder har for at stotte og hjwmlpe
de unge gkonomisk, og hvor der kun er soci-
alstotten og bernetilskud at hente. Derfor
mener vi, at der kunne ydes steorre bidrag i
seerlige trangsforhold.

Arbejdsministeren mener, at dagpengene
skal fastseettes for et halvt &r ad gangen.
Det mener vi er rimeligt, i serdeleshed hvis
vi ikke far stoppet den voldsomme inflation,
vort land er plaget af.

Med hensyn til belobets storrelse er vi
mere skeptiske. I gjeblikket er hojden jo 162
kr. gange seks dage, hvilket giver 972 kr.
Efter forslaget, der her foreligger, kan dag-
pengene fastswttes til et belgb, der for en
uge svarer til en ugelen med fuld seedvanlig
arbejdstid. Dette konstaterer jeg blot. Ifolge
bemsrkningerne til forslaget skulle det be-
tyde, at hojden s& bliver 1.068 kr. pr.. uge.
Vi ved jo godt alle sammen, at rundt om pa
vore arbejdspladser har der veeret uro og
utilfredshed med de 972 kr. om ugen, der
blev vedtaget i december 1974. Jeg er over-
bevist om, at arbejdslysten bestemt ikke
bliver fremmet, hvis det viser sig, at folk far
mindre med hjem i lenningsposen ved en
indsats med hénden end ved at gd hjemme
og nusse i haven til en stor og god under-
stattelse.

Det mé ogsé ligge helt klart, at si lenge
vi skal tyranniseres af indkomstskatten, vil
det veere mere retfeerdigt, at skatten af dag-
pengene udregnes efter medlemmets skatte-
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kort og ikke som nu efter procentsatser,
som giver nogle feele skavheder og ofte re-
sulterer i restskat.

Med hensyn til de deltidsansatte er der
ting, vi vil drefte i udvalget meget grundigt.
Jeg skal derfor sige til arbejdsministeren, at

| forslaget vil fra vor side f4 en meget grundig

og saglig behandling i udvalget.

Ingomar Petersen (RV):

Om det foreliggende loviorslag kan jeg pa
det radikale venstres vegne komme med fol-
gende bemserkninger.

Den i dag gewldende lov om arbejdsfor-
midling og arbejdsleshedsforsikring er jo
baseret pd resultater af flere ars grundigt
udvalgsarbejde i de sikaldte Wechselmann-
udvalg. De i dette lovforslag foresliede
eendringer er efter det radikale venstres op-
fattelse 83 vidtgiende, at det ma veere rime-
ligt, at disse endringer samt eventuelle
andre bliver gjort til genstand for en' se-
rigs behandling i et embedsmandsudvalg
med reprasentanter for organisationerne,
for folketingsudvalget ferdiggor sit arbejde.
Det kan efter vor formening ikke veere rig-
tigt at hastebehandle dette forslag til ikraft-
treedelse til 1. april i &r uden en sddan dybt-
giende embedsmandsundersogelse af konse-
kvenserne af lovforslaget inden udvalgsar-
bejdet.

At opheweve aldersgreensen pi de 18 ar er
efter vor formening en familieretlig oen-
dring, som nsrmer m$ overvejes. Proble-
merne 1 relation til anden lovgivning som
nevat af hr. Johan Philipsen er der jo vitter-
lig, og jeg mener, man virkelig ma have
disse problemer nwrmere undersegt. Mig
bekendt er det jo sidan med vores nuve-
rende lovgivning, at foreeldrene egentlig har
en forpligtelse over for de unge menneskers
ophold indtil det attende ar. Ogsa i relation
til dette synes jeg nok vi ma have en ner-
mere vurdering.

Det er ligeledes en alvorlig fejl ved forsla-
get om halvering af ventetiden, at spergs-
malet om, hvorvidt personer med lange op-
sigelsesvarsler kan have mulighed for at
udmelde sig og senere indmelde sig igen,
ikke konkret er lost i forslaget. '

Nar man ser forslaget om at opnd dagpen-
geret under aftjening af veernepligt, mé man
da have lov at stille sig det spergsmal, om
man ikke skulle tage op til dreftelse, om



