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[Kaj Poulsen.]
opfattelse, at disse mennesker skal have en
sd hgj grad af erstatning for tabt arbejdsfor-
tjeneste, som det overhovedet er politisk
muligt at opnd i dette ting. Det kan ikke
veere Tighigh, at disse mennesker, som tilfeel-
digvis er blevet ramt af arbejdsleshed, i den
grad skal belastes med ekonomiske proble-
mer. Det at veere arbejdsles giver ud over
store skonomiske problemer ogsé store psy-
kologiske problemer. Leegernes underssgel-
ser har vist, at lediggang giver bade fysiske
og psykiske problemer. De problemer, en
arbejdsles far, pavirker ogsé den enkeltes
familie. Der er derfor behov for en storre
samfundssolidaritet over for de familier, der
rammes af arbejdslesheden.
~ Forslaget, vi behandler her, tager netop
sigte pé, at de arbejdslase far en hajere dag-
pengesats og halvarlige reguleringer, siledes
at man 1 storre udstrekning kan afhjzlpe de
gkonomiske problemer. I den anledning vil
jeg fremhave, at socialdemokratiet absolut
ikke har den opfattelse, at man hellere vil
veere arbejdsles end deltage i arbejdet. Det
er argumenter, man ofte herer. De argumen-
ter tror vi ikke pa.

Lovforslaget omfatter endvidere forslag
til opheevelse af aldersgreensen pa de 18 ar
for ret til at modtage dagpenge. Det er vist
enhver bekendt, at ungdomsarbejdslesheden
er en vasentlig del af den arbejdsleshed, vi
kender i dag. Derfor ma vi give de unge
adgang til at modtage dagpenge. Man kan i
beteenkningen om ungdomsarbejdslesheden
lzese, at man ved at holde de unge ude fra
arbejdsleshedskasserne selvklart rammer
familiegkonomien.

Det har p4 arbejdsmarkedet vist sig, at
der er behov for deltidsforsikring. Den. store
udvidelse af antallet af de deltidsforsikrede
under arbejdsleshedskasserne viser dette.
En nedsettelse af timetallet til 20 timer pr.
uge som minimum for at oppebeere dag-
penge efter lovens bogstav har vist sig ikke
at sld til, da der er adskillige, der har en
ugentlig arbejdstid pa under 20 timer. Ar-
bejdstidsnedseettelsen den 2. december 1974
har vist sig at smitte af pa de deltidsforsik-
rede, siledes at mange efter denne nedszt-
telse af arbejdstiden har fiet en ugentlig
arbejdstid pa under 20 timer.

Det er socialdemokratiets opfattelse, at
man 1 princippet burde kunne forsikre sig
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for enhver mistet arbejdsindteegt, men for
at dekke dem ind, som er kommet under
den ugentlige arbejdstid pad 20 timer ved
arbejdstidsnedsettelsen, erklarer socialde-
mokratiet sig tilfreds med forelobig at hen-
holde sig til et forslag om nedseettelse af
minimumstallet af timer til 15.

Forslaget indebeerer i ovrigt en halvering
af ventetiden, som er den tid, hvor personer
mé std som medlemmer af arbejdslesheds-
kassen for at kunne fa udbetalt dagpenge i
tilfelde af arbejdsleshed.

Endvidere ma ligestilling p4 dette omrade
indfores, siledes at de, som opharer med at
drive selvsteendig virksomhed, fir lettere
adgang til at opna ret til dagpenge. Dette
forslag har vist sig at have sin berettigelse i
en tid med meget stor arbejdsleshed.som
den, vi har i gjeblikket.

Jeg har nu omtalt de vaesentligste punk-
ter af forslaget til lov om sendring af lov om
arbejdsformidling og arbejdsleshedsforsik-
ring. Socialdemokratiet hiber pi en saglig
behandling i udvalget, saledes at der kan
gennemfores fremskridt for de. arbejdslese
allerede den 1. april i &r. Navnlig er det
nedvendigt at sikre de halvérlige regulerin-
ger. : :

Johan Philipsen (V): :

Jeg er ikke synderlig begejstret for det
tidspunkt, vi behandler dette lovforslag pa.
Det er i dette gjeblik uklart, hvor det kom-
mende lgnniveau i Danmark kommer il at
ligge, og specielt hvor det kommende lavt-
lensniveau kommer til at ligge, og viden om
dette forhold er en af de forudsesetninger,
som egentlig er nodvendige til bedemmelse
af forslaget.

I ovrigt er det jo et relativt udgiftkree-
vende forslag, og jeg er negdt til at sige til
arbejdsministeren, at betydelige szndringer
er i hvert fald nedvendige, hvis venstre skal
stemme for forslaget. Men jeg vil gerne fgje
til, at vi i udvalget vil overveje de enkelte
sendringer, hvad der taler for, og hvad der
taler imod, og si tage stillingen efter, om
disse overvejelser matte ende 1 det ene eller
det andet resultat. ’

Jeg skal kun ved denne lejlighed sige
nogle ganske f3 ting om enkelte bestemmel-
ser. For det forste om dem, der er under 18
ar. I realiteten er jo vort veerste problem
ungdomsarbejdsleshedsproblemet med en



