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[Hanne Reintoft.] 
vurderingen af, om en kontraktlig aftale er 
retlig acceptabel, må indgå i en ganske klar 
formulering. 

Udvalgsarbejdet må altså efter vores 
mening både beskæftige sig med det forelig- 
gende samt supplerende søge at danne sig et 
vist skøn over, hvordan det, vi allerede har 
vedtaget, bar fungeret. Jeg må da igen hen- 
vise til de meget klare og, jeg ved, mange 
synes også meget interessante ændringsfor- 
slag, vi dengang fremsatte. 

Brusvang (CD): 
På centrum-demokraternes vegne vil jeg 

først gøre det klart, at vi naturligvis er 
enige i den smukke hensigt, der ligger bag 
ved dette lovforslag. Der skal heller ikke 
være nogen tvivl om, at vi er parate til at 
støtte enhver rimelig bestræbelse for be- 
kæmpelse af skadelig økonomisk virksom- 
hed. 

Derfor kan jeg også umiddelbart konsta- 
tere, at der på en række punkter i dette lov- 
forslag er tale om forslag, som vi kan hilse 
med glæde. Det gælder forslaget om en æn- 
dret affattelse af § 282 i straffeloven, åger- 
paragraffen, og det gælder en ændret formu- 
lering af visse bestemmelser i aftaleloven. 
Jeg tror, der her ganske tydeligt er tale om 
en forbedring. 

Men når vi kommer til det afgørende 
punkt, til tyngdepunktet i dette lovforslag, 
så har vi meget stor betænkelighed at bringe 
frem. Det drejer sig jo ganske enkelt om, at 
man gennem § 300 a og § 300 b faktisk ind- 
fører nogle nye regler. Man udvider og kri- 
minaliserer i stort omfang i forhold til de 
gældende regler, og man gør det på en sådan 
måde, at det efter mit skøn i hvert fald på 
afgørende vis bryder med dansk rets traditi- 
on. Og det gør det på følgende tre felter 홢 
her tænker jeg specielt på § 300 a om uagt- 
somt bedrageri. Der må være visse hoved- 
hensyn, der må træde frem og være vejle- 
dende ved loves, specielt ved straffeloves 
udformning. 

Det ene er dette, at reglerne skal være 
formuleret sådan, at borgeren ganske klart 
kan forstå teksten. Jeg må illdrømme, at på 
trods af at jeg er jurist og har siddet i ankla- 
gemyndigheden i 10 år, forstår jeg ikke 
denne tekst. Jeg er ikke i stand til entydigt 

at redegøre for indholdet af den pågældende 
bestemmelse. Så er det jo lige lovlig meget 
at forlange, at folk i almindelighed skal 
kunne klare en sådan fortolkning. 

Dernæst mener jeg, at man ved en så 
vidtgående kriminalisering lægger en alvor- 
lig arbejdsbyrde på politiet ud over, hvad 
politi og anklagemyndighed rent faktisk er i 
stand til at bære. Vi må nemlig ikke glem- 
me, at selv om der i de dokumenter, der fo- 
religger for os, er oplysninger om, at man 
har etableret en særlig statsadvokatur med 
specialuddannede folk, så er det folk, som i 
det væsentlige arbejder i København og 
måske i enkelte tilfælde tager ud i landet. 
Hvem er det, der i øvrigt skal administrere 
en så vanskeligt formuleret paragraf? Det er 
politifuldmægtig Hansen i Lemvig og politi- 
fuldmægtig Petersen visse andre steder. 
Han har ansvaret for denne efterforskning, 
for fremskaffelse af de relevante oplysnin- 
ger. Så kan han sende sagen ind til den sær- 
lige statsadvokat til udfærdigelse af ankla- 
geskrift, hvorefter hele byrden igen falder 
tilbage på ham. 

Endelig mener jeg, at disse lovbestemmel- 
ser støder an på et sidste afgørende hoved- 
hensyn, nemlig at vi hermed slører afgræns- 
ningen mellem den lovgivende og den dØlll- 
mende magt. Hvad er det nemlig, vi gør? Vi 
kriminaliserer på en sådan måde, at vi over- 
lader til domstolene at finde ud af, hvad det 
egentlig er, der er kriminelt og ikke krimi- 
nelt. Vi laver kun en ramme, hvor ingen på 
forhånd kan sige, hvad det egentlig er, der 
står i denne paragraf, og så bliver det altså 
domstolenes opgave at udøve det, som 
egentlig var vor pligt, nemlig at være lovgi- 
vende myndighed. 

Steen Folke (VS): 
Mit partis ordfører, hr. Wilhjelm, er for- 

hindret i at være til stede nu, men jeg skal 
sige ganske kort, at vi mener, at bestemmel- 
serne i det forelagte lovforslag er ganske 
utilstrækkelige. I øvrigt er det i det hele 
taget meget vanskeligt, ser vi, i et samfund 
af vores type at skelne mellem de legale og 
de illegale former for økonomisk kriminali- 
tet. 

Men vi vil i øvrigt fremlægge vores syns- 
punkter i forbindelse med udvalgsarbejdet 
og de senere behandlinger af forslaget. 


