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[Finansministeren.] 
sters forelæggelsestale og ordførertalerne 
ved 1. behandling. 

Efter 1. behandling i tinget stillede kom- 
munaludvalget en række spørgsmål, der er 
besvaret ved skrivelse af 21. november 1974. 

Forvaltningshøjskolens bestyrelse, der 
bl.a. består af repræsentanter for staten og 
for kommunerne, og skolens undervisnings- 
råd, der tæller repræsentanter for personale- 
organisationer, faglige organisationer og 
lærere, har enstemmigt tiltrådt lovforslaget. 

Jeg anbefaler lovforslaget til folketingets 
velvillige behandling. 

Den første sag på dagsordenen var: 

Første behandling af forslag til lov om æn- 
dring af retsplejeloven. (Forhøjelse af grænsen 
for underretssager m. v.). 

(Lovforslag nr. 15. Fremsat 24/1 75). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ejler Koch (S): 
Lovforslaget er et af dem, der har over- 

vintret fra den tidligere regering, og var alle- 
rede til første behandling her i tinget den 
15. november 1974. Jeg skal derfor henvise 
til de bemærkninger, som mit partis ordfø- 
rer ved denne lejlighed fremsatte, og kun 
her omtale to forhold. 

Vi ser fortsat med nogen betænkelighed 
på, at lovforslaget indeholder en bestem- 
melse om, at alle sager, der opstår mellem 
private arbejdsgivere og deres ansatte, gøres 
til underretssager. Jeg håber derfor, at mini- 
steren vil se med forståelse på, om denne 
bestemmelse gled ud af lovforslaget. Det 
spiller ikke så forfærdelig stor rolle, da det 
er relativt få sager. 

Endvidere har vi noteret med tilfredshed, 
at bestemmelsen om at gøre færdselssager 
om frakendelse af kørekort til politisager er 
udgået. Det vil jo betyde, at lægdommerne 
kommer til at medvirke i meget mindre 
omfang. På den anden side forstår jeg, at 
det spørgsmål skal drøftes i forbindelse med 
den revision af færdselsloven, som er bebu- 
det, og jeg skal derfor udtrykke håb om, at 
justitsministeren ved denne lejlighed vil vise 
forståelse for de store betænkeligheder, soci- 
aldemokratiet ved første behandling i no- 

vember gav udtryk for ved at afskaffe læg- 
dommernes medvirken i disse sager i det 
omfang, det oprindelig var foreslået. 

Med disse ord skal jeg love socialdemo- 
kratiets medvirken til en velvillig og hurtig 
behandling af det foreliggende lovforslag. 

Elsebeth Kock-Petersen (V): 
Dette forslag til lov om ændring af rets- 

plejeloven er en genfremsættelse, og sigtet 
med forslaget er simpelt hen at nedsæt- 
te berammelsestiden væsentligt for såvel 
straffesager som borgerlige sager, der be- 
handles af landsretten. Når der i dag, fra 
den dag da datoen for domsforhandlingen 
fastsættes, til den dag da domsforhandlin- 
gen finder sted, ved østre landsret forløber 5- 
9 måneder i straffesager og op til 1 år i bor- 
gerlige sager, så er det meget uheldigt, og 
det er særlig uheldigt inden for straffesager- 
ne. 

Tidsfaktoren er jo et væsentligt moment i 
retsplejen, og det er af største betydning, at 
en sag kan afgøres så hurtigt som muligt for 
at mindske den belastning, en retssag altid 
vil være både for den tiltalte og for parterne 
i en borgerlig sag. I sager, hvor der er vid- 
neudsagn, må man også sige, at det er af 
stor vigtighed, at afhøringen sker så hurtigt 
som muligt. 

Dette lovforslag tager altså sigte på at 
nedbringe berammelsestiden ved at mindske 
antallet af sager, der skal foretages ved 
landsretten. Forslaget taler dels om en for- 
højelse af beløbsgrænsen for landsretssager 
fra 10.000 kr. til 30.000 kr., dels om behand- 
ling af sager mellem private arbejdsgivere 
og ansatte ved underrretten, dels om be- 
handling af erstatningssager i forbindelse 
med færdselssager ved underretten. 

Med hensyn til forhøjelse af beløbsgræn- 
sen skal blot siges, at det forhold, at forhø- 
jelsen er delvis reel, altså ikke kun er udtryk 
for prisstigninger, ikke kan give anledning 
til betænkeligheder. 

Spørgsmålet om funktionærsagerne kan 
vel anderledes give anledning til diskussion, 
men jeg mener ikke, at der kan fremføres så 
væsentlige modargumenter, at der skulle 
være grund til at betvivle, at underretterne 
skulle være fuldt kompetente til også at 
behandle disse sager, ligesom de også hidtil 
har behandlet en række vanskelige og prin- 
cipielle sager. Hertil kommer, at parterne i 


