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[Maigaard.]

Der er siledes en neje sammenheng imel-
lem vwmkst, ressourceknaphed og genbrugs-
bestrebelserne. Ministerens redegorelse rej-
ser derfor et helt fundamentalt spergsmal
om veaekst, som, 1 alt fald forsegsvis, mé
besvares, for redegorelsen om genbrug dref-
tes mere udferligt. Dette fundamentale
sporgsmél kan formuleres saledes: er bestree-
belserne pad at skabe et eoget organiseret
genbrug blot et forseg pd at udskyde det
tidspunkt, hvor det ressourcekrevende
vekstsamfund breender sammen? Har vi
ndet grenserne for veekst? Eller vil deb
menneskelige snilde og fornuft lose tidens
problemer med forurening og knaphed pé
ressourcer, siledes at genbrug bliver et hen-
sigtsmeessigh led i en udvikling, vi kan be-
tegne med ord som kvalitativ vekst, dvs. en
fremadskridende udvikling, der er under
rationel kontrol, og hvor man derfor leegger
veegt p4 menneskelige veerdier, pa kvalitet?

Det kunne synes, som om det stand-
punkt, man indtager til ministerens redega-
relse, er afheengigt af, om man tror, at vi er
ude ved greenserne for vaekst, eller om man
er af den opfattelse, at vore muligheder lig-
ger i en kvalitativ veekst. Disse to syns-
punkter er fundamentalt forskellige og mé
fore frem til fundamentalt forskellige svar
pé den udfordring, som tiden stiller os.

Det kunne synes sédan, men sidan er det
ikke, i hvert fald ikke i dag. For uanset hvil-
ket af de to synspunkter man stiller sig pé,
er der for mig ingen tvivl om, at to begrebs-
seet vil indgd 1 de losninger, som foreslés,
savel af dem, der vil standse veeksten, fordi
de mener, vi har niet dens grenser, som hos
dem, der vil fortseette i en kvalitativ vekst.
Det ene af disse begrebsswet, som vil vare
feelles for begge standpunkter, kan karakte-
riseres med ord som koordinering, planleg-
ning og styring af samfundet. Det andet
begrebssat kan karakteriseres med ord som
bevidsthed om de mange kredslgb, der dan-
ner rammen, om vores tilveerelse, og som er
af betydning for samfundets udvikling.

I dagens debat gar skillelinjen ikke mel-
lem vaekstskeptikerne og tilhengerne af en
kvalitativ vekst. Begge grupper er nemlig
klar over kredslgbenes betydning. Begge gir
ind for styring af samfundet og dets udvik-
ling. Nej, skillelinjen gér i al fald i dag imel-
lem dem, der vil gore, som vi plejer, nemlig
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ingenting, dem, der fortsat regner med ,,the
hidden hand*, dem, der endnu tror pa ,lais-
sez-faire”, og s dem, der er bevidst over for
kredslebenes betydning, og som gér ind for
en koordinering, planleegning og styring.

Det er i den her skitserede sammenheng,
jeg vil hilse ministerens redegorelse velkom-
men. Sjmldent, om nogen sinde, er en rege-
ringsredegorelse gact s& steerkt ind for et
sget samfundsansvar, et samfundsansvar
for at sikre kredslobene. Det er nyt — i al
fald i en udtalelse fra en ansvarlig minister
— at se s& steorkt et krav om, at samspillet
mellem samfundsfaktorerne skal loses gen-
nem koordinering og planlegning. Det er
usedvanligt — i al fald i en ministeriel rede-
gorelse — at se et opger med dogmet om, at
virksomhedernes interne driftsekonomiske
overvejelser er tilstreekkelig ledetrad for
fornuftige dispositioner. Det er ikke hver
dag, vi fra regeringens side meder tanker
om produktionsindseende, ja, endda om
produktionskontrol. Det er sjeldent, men
det er velgerende, at se et opger med for-
brugersamfundets keb- og kassérmentalitet,
og socialistisk folkeparti er derfor yderst til-
freds med den holdning, der beerer ministe-
rens redegerelse.

Denne holdning ber slé igennem, nir en
lang rekke andre samfundsanliggender skal
loses. Det gwlder f. eks. pa energipolitikkens
omréde. Vi har ventet pa en energipolitik i
mere end 114 ir, men engang skal der vel
formuleres en energipolitik. Selv i Danmark
kan man vel ikke komme uden om et tids-
punkt for at formulere en energipolitisk
méalsetning for hele landet og dermed give
samfundet redskaber i hende, sa malsetnin-
gen kan virkeliggores.

Og s& er det, vi igen vil mede behovene,
som vi ser dem i redegerelsen her, for koor-
dinering, for planlegning, for styring, for
produktionsindseende, for produktionskon-
trol. Det gwmlder ogséd pé den ekonomiske
politiks omrade. Engang vil vi vel f& en
samlet gkonomisk politik at se, som kan
genskabe fuld beskeftigelse, som fér infla-
tionen under kontrol og betalingsbalanceun-
derskuddet nedbragt. Engang bliver selv i
dette land politik sat over gkonomi, og si
moder vi igen behovene for koordinering,
planlegning og styring, for produktionsind-
seende og for produktionskontrol.

Sagen er jo den, at ministeren med sin



