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[Voigt.]

degivelser til dette loviorslag. De ordferer-
taler, vi nu har hert, var jo lige efter bogen.
Jeg skal undlade at indlede en diskussion
med socialdemokratiet og de socialistiske
partier, idet en sidan diskussion ville veere
en orkeslos vandring og intet formal tjene,
for det vil vere fuldsteendig umuligt at
banke fornuft ind i nogen af disse partier.

Det gor altid ondt, ndr man rerer ved folks
tegnebog, og i dette tilfeelde bliver der jo
rort ved midler, der bl. a. gar til udbredelse
al socialisme, socialismens valgpropaganda
og A-pressen. Man er fra disse partiers side
bedavende ligeglade med, om pengene skal
komme fra arbejdere, som ikke deler den
politiske opfattelse, som disse partier stér
for. Det er derfor deprimerende, at de arbej-
dere, som har stemt pd mit partis ordferer i
dag, hr. Bay, og p4 mig selv, skal have deres
surt fortjente penge hugget af de andre si-
kaldte arbejderpartier. Nar man ser pa stil-
lingsbetegnelserne i disse sdkaldte arbejder-
partier, kan ingen vist vaere i tvivl om, at
det begreb er en stor gang bluff. Undskyld,
hr. Henning Philipsen.

Samtidig med, at det er rystende og yd-
mygende, at der findes partier i det heje
ting, som ikke vil acceptere, at deres politik
bliver stottet ad frivillig vej, er det glede-
ligt, at der tilsyneladende er et flertal for, at
dette uhyrlige tvangsindgreb over for arbej-
derne nu kan blive stoppet.

Nér jeg siger flertal, er det, fordi jeg har
regnet lidt pa det, og jeg har brugt en uhyre
enkel regnemetode, som hedder legge sam-
men, dvs. man stiller nogle tal op under
hinanden, derefter legger man dem sam-
men, og hvad ser man? Der er et flertal.
Denne enkle regnemetode burde et vist
medlem have brugt i fjor. 83 havde meget
sikkert set anderledes ud i dag, men der
kommer jo en dag efter denne, og det er for
resten snart store bededag.

Nogle medlemmer af det heje ting vil
méske synes, at min farverige pakledning
skyldes, at jeg mener, folketinget er for grat
og trist, at jeg synes, det virker kedeligt
med alle disse gra mand. Det er der selvfol-
gelig noget om, men ndr jeg i dag har taget
en rod skjorte pa, er det, fordi den farve
symboliserer proletariatets diktatur, og nar
jeg har noget s& farverigh som et lysegront
slips udenpd, er det, fordi hibet om frihed
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for den danske arbejder trods modstand fra
bl a. proletariatets diktatur stadig er til
stede. 84 habet er altss stadig lysegront. Jeg
har for resten ogsd gronne sokker pa. Men
jeg lover medlemmerne af dette gra ting, at
bliver dette forslag vedtaget, vil jeg aldrig
mere vise mig i red skjorte, men nejes med
et rodt slips.

Og endelig til sidst vil jeg sige, at det er
mit hab, at dette forslag ma fi en meget
hurtig udvalgsbehandling, siledes at det
kan vedtages inden den 5. maj, for da er
det jo netop 30 &r siden, at Danmarks be-
folkning fik sin frihed. 6. maj kan ogsa bru-
ges, for her begynder de lyse nwtter. Og kan
det ikke nés, er der jo stadig veek den 5. ju-
ni, grundlovsdagen, og hvilken festlig mar-
kering af, at grundloven kunne blive holdt
og efterlevet!

Og endelig vil jeg sperge det hojterede
medlem hr. Auken, som jo har vist sig at
veere en uhyre hurtig udvalgsformand under
indgrebet pd arbejdsmarkedet, om han sta-
dig veek vil bibeholde denne hurtighed, séle-
des at arbejdsministeren kan svare ps de
sporgsmél, der bliver stillet, og ikke som
sidst i 1967, hvor justitsministeren var 8
méneder om at besvare 3 sporgsmal, siledes
at forslaget blev syltet.

Arbejdsministeren (Erling Dinesen):

Forst en enkelt bemeerkning, som jeg foler
mig provokeret til; trods farvesymfonien,
trods dette, at vi nwrmer os foraret, har jeg
alligevel den fornemmelse, at man bor sige,
at her lades vist alt hab ude. Det er den for-
nemmelse, jeg har. Jeg skal i ovrigt ikke
kommentere de synspunkter, hr. Voigt var
inde p4. Kun et par bemewrkninger il hr.
Bay, som sagde — jeg skrev ned — ,,man
siger, at LO ejer A-pressen®. Nar man siger
det, siger man noget, der er sandt og rigtigt.
Det er LO, der ejer A-pressen, det er LO,
der finder, at det er afgerende nedvendigt
til forsvar for lenmodtagernes interesser at
have en presse. Jeg er da glad for, at hr.
Jens Meller bakkede op om den socialdemo-
kratiske presse, som altsi LO ejer. Og det
andet argument, hr. Bay anvendte, var, at
LOs medlemmer har fiet kontingentforhg-
jelse bl. a. som folge af oget bidrag til denne
presse. Det er muligt, at LOs medlemmer
har fdet det. Det har man ogsd fiet til
mange andre formél, men jeg ma bestemt



