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[Aase Olssen.]
enkling og decentralisering, den er udtryk
for. Med hensyn til den @ndrede administra-
tion og borgernes klageadgang skal jeg hen-
vise til den radikale ordferertale her i efter-
middag vedrerende lovforslaget om kommu-
neplanleegning, idet opbygningen i de to
love jo er nesten analog.

Byggelovgivningen 1 videste forstand
adskiller sig fra megen anden lovgivning
ved, ab resultatet af den nye lovgivning, her
nybyggeriet, skal fungere sidelabende med
resultaterne af den gamle lovgivning, den
eksisterende bygningsmasse. Det betyder, at
hver gang der retites i bygningsreglement og
cirkulmrer, bliver alle eksisterende bygnin-
ger i en vis forstand ulovlige. Det er drsagen
til, at s& mange nye bestemmelser foles uri-
melige eller overfladige for den enkelte bor-
ger. Det ber efter min mening i seerlig grad
mane os til paholdenhed og beteenksomhed
med hensyn til endringer i geldende regler
og bestemmelser. Uanset hvor pakrevet de
kan veere isoleret set, vil sndringerne kun
synes lidt i det samlede billede. Der skal
derfor veere swrdeles vaegtige argumenter for
sendring af de geeldende regler — £. eks. ved-
rorende de energibesparende foranstaltnin-
ger — s& veegtige, at bestemmelserne ber
have virkninger ogsé for eksisterende bygge-
ri.
Det, som her er sagt, skal ses p baggrund
af, at der overalt i loviorslaget star, at byg-
ningsreglementet kan fastsatte reglerne for
nybyggeriet. Det er vel meningen, at byg-
ningsreglementet nu skal fastsette alle de
regler, som falder ind under denne lovs
omrade. Det vil sige, at nesten alle de be-
stemmelser, som skal styre det kommende
byggeri her i landet, fastsettes, uden at
dette folketing har nogen som helst indfly-
delse pa dem. P4 et tidspunkt, hvor vi er
inde i en permanent sparedebat, er det yderst
beteenkeligt, at dette omrade udelukkende
styres p4 embedsmandsplan.

Jeg er klar over, at loviorslaget blot felger
den greldende praksis, men Vi finder i det
radikale venstre, at denne praksis nu méd
wndres. Jeg vil godt smtte sagen lidt pd
spidsen og méske bede gkonomiministeren
spidse orer. Mens man her i folketinget dis-
kuterede, om Danmark havde rad til en
Storebeltsbro, indfortes i 1972 et nyt byg-
ningsreglement, uden at si meget som én
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politiker lsftede et wjenbryn. Hvis byg-
ningsreglement 1972 fér en for sidanne reg-
lementer normal levetid, vil de nye krav
formentlig have kostet samfundet mere end
en Storebeltsbro, nar vi nweste gang fir et
nyt reglement.

1 maj sidste ar fik vi efter Hafniabranden
et brandeirkuleere fra, justitsministeriet, som
alle hoteller og hajskoler nu vinder sig under.
Jeg sad dengang i en brandkommission,
hvor man loseligt anslog, at dette cirkulere
ville betyde et investeringskrav pd omkring
5 mill. kr. blot i en enkelt mindre kommune.
Jeg vil ikke fra denne talerstol hevde, at
@ndringer i de omtalte reglementer og cir-
kulerer ikke er pakrevede, men jeg finder,
at det er fuldsteendig uforsvarligt, at disse
gkonomisk set overordentlig store beslutnin-
ger er unddraget politisk kontrol. Vi har i
boligudvalget foresliet, at det omtalte
brandcirkulere bliver behandlet grundigt
ud fra en ekonomisk-politisk vurdering. Jeg
ved, at finansudvalget har veret i gang med
det samme. Det radikale venstre ensker
altss i forbindelse med udvalgsbehandlingen
af dette lovforslag at f4 undersegt, om det
ved fremtidige udgiftkrevende sendringer i
reglement og cirkulwerer kan blive muligt at
f3 politisk fod pa, hvad der sker pd disse
omrader.

Det radikale venstre kan i evrigt tilsige
lovforslaget som helhed en grundig og posi-
tiv udvalgsbehandling.

Karen Thuree Hansen (KF):

Da mit partis ordferer, hr. Lowzow, ikke
er til stede, skal jeg fremkomme med et par
bemseerkninger.

Lovforslaget er en folge af de lovforslag,
som vi har behandlet tidligere her i dag,
men for dette lovforslag gwlder det, at
mange af afsnittene er sd teknisk betonede,
at man egentlig burde have professionelle til
at afgore og tage stilling til mange af disse
ting. Det er klart, at der er en lang reekke
detailproblemer, som vi skal have svar pa i
udvalget. Derudover er der ogsd nogle om-
rader, hvor vi gerne vil diskutere, dels om
beslutningskompetencen er placeret righigt,
dels om der er den forngdne klarhed i klage-
mulighederne. Vi vil ogsé gerne arbejde hen-
imod tanken om at gere kommunen til den
samlende myndighed for alle offentlige inter-
esser 1 byggesager.



