2657

[Kuie-Andersen.]
problemer af juridisk og teknisk art, fordi
en nyerhvervet ejendom ikke har kunnet
leve op til de kvalitetskrav, der var forven-
tet. Venstre betragter dette problem som
meget alvorligt. Vi finder, at der m4 skabes
basis for en rimelig sikring af den alminde-
lige borger mod byggesjusk, og jeg kan be-
bude, at vi under det videre udvalgsarbejde
vil tage initiativer, si vi finder en hurtig
lesning pa dette problem.

Det andet omréde, som jeg gerne vil
fremhseve i dag, er sporgsmalet om ydelse af
dispensation til fravigelse fra bestemmelser
om tilvejebringelse af parkeringspladser pa
egen grund mod indbetaling til en kommu-
nal parkeringsfond. Venstre ensker en mo-
derne og smidig lovgivning med en vis mu-
lighed for dispensation, men vi finder det
ikke rimeligt, hvis der gores forskel pa de
enkelte borgere. Venstre ser derfor gerne, at
der fremkommer fornuftige og s& vidt mu-
ligt ensartede regler pa dette omrade.

M3 jeg ogsé neevne, at venstre finder det
naturligh, at landbrugets stuehuse og drifts-
og avlsbygninger inddrages under de almin-
delige lovbestemmelser under den selviglge-
lige forudswtning, at lovens regler om, at
der fremtidig i bygningsreglementet skal
kunne ske begransninger bade med hensyn
til krav og sagsbehandling for nermere an-
givne arter af byggeri, finder anvendelse
her. Dansk landbrug ensker som andre dan-
ske erhverv ingen sarstilling, hvor dette
ikke er tvingende nedvendigt. Dansk land-
brug ensker alene en fornuftig og smidig
administration af realistiske lovbestemmel-
ser.

Med disse ord vil jeg gerne takke boligmi-
nisteren for hans og boligministeriets dyg-
tige arbejde i denne sag og tilsige venstres
saglige medvirken ved den nermere ud-
valgsbehandling.

Hans Bjergegaard (FP):

Dette forslag til en ny byggelov kan for-
enkle bade lovgivningen og administratio-
nen en del. Hvor meget det er i stand til at
forenkle, er lidt vanskeligt at sige pa nuvee-
rende tidspunkt, da boligministeren i den
skriftlige fremsmttelse tager forbehold over
for at komme med sndringer under ud-
valgsbehandlingen. Vi ved derfor sidan set i
ajeblikket knap, hvad vi taler om, men det
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plejer jo ikke at afholde medlemmer af dette
ting fra at udnytte deres taletid.

I den til nu kendte lovtekst er der den
forenkling, at der endelig indfores en ensar-
tet byggelov for hele landet, og man ensker
ogsé at {4 forenklet mulighederne for dispen-
sationer. Vi ser dog i fremskridtspartiet med
nogen betenkelighed pa, at det er kommu-
nerne, der skal give disse dispensationer, for
det er jo i forste omgang kommunerne, der
nagter at give byggetilladelsen. Vi ser der-
for gerne, at en sadan dispensation bliver
overgivet til miljoministeriet, men stadig
veek sddan, at der kun skulle veere &t led,
hvor der skulle seges dispensation. Samtidig
ser vi ogsd gerne, at der bliver indfort visse
minimumskrav for, at man kan soge en dis-
pensation, s& man ikke, som man hidtil har
kunnet opleve det, ser, at der bliver sogt
dispensationer, fordi der er givet afslag pa
grund af manglende arealer eller lignende
ting.

Det ville maske ogsd veere pa sin plads,
om man i forbindelse med den nye byggelov
fik forenklet byggesagsadministrationen,
eventuelt ved at indfere en regel om regi-
strerede arkitekter. De skulle vel at meerke
ikke blot vere registrerede for at kunne
skrive ,,registreret” pa deres brevpapir, men
for at de som registrerede arkitekter var
ansvarlige i lighed med f. eks. statsautorise-
rede ejendomsmaglere, der gores personligt
ekonomisk ansvarlige for de fejl og mangler,
de laver i det arbejde, de har ansvaret for og
far deres betaling for.

I samme forbindelse kunne der maske
veere mulighed for at slippe af med en del af
de ingenierer og arkitekter, der blev ansat,
da det drlige byggeri 13 pa 60.000-70.000 lej-
ligheder, og som aldrig er blevet afskediget,
selv om byggeriet nu er niet ned pé 1/3 af,
hvad det var tidligere.

Hvorvidt fremskridtspartiet kan stotte
lovforslaget, er som sagt lidt vanskeligh at
tage stilling til i gjeblikket, s4 lang tid vi
ikke ved, hvad den endelige udformning vil
blive, men med det grundlag, vi har at
bygge pa, mener vi, at der skulle vere mulig-
hed for at fa lavet en god lov ud af det.

Aase Olesen (RV):

Det radikale venstre kan principielt stotte
forslaget til ny byggelov som en konsekvens
af kommuneplanleegningen og som den for-



