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* [Bernhard Baunsgaard.]

jorden. Det er naturligt at opfatte denne
ekstragevinst som samfundsskabt, og sé
kan samfundet ogsd med megen ret kreve
sin andel — i hvert fald med storre ret end
den, der ofte ligger til grund for vore beskat-
ningsformer. :

Vi har derfor valgt at udforme vort forslag
sddan, at vi som reguleringsfaktor i stedet
for de faste procentsatser, man har i den nu-
veerende lov (6 pet. pr. ar siden kebet),
gar over til en pristalsregulering. Vi fore-
slar, at man benytter reguleringspristallet
for januar kvartal i sével kobs- som salgs-
aret, og mener; at man dermed fir et helt
anderledes smidigt instrument end en stiv
6 pet. regel, der i princippet ikke bliver
bedre eller rigtigere, selv om man folger
regeringsforslaget og forhejer den til 9
pet. arlig, eventuelt med tilleg af rentes
rente.

Endvidere gir vort forslag ud pid at
@endre det nugeldende faste tilleg pi 30
pet. til et ikke fast, men efter prisudviklin-
gen variabelt fribelob, som under alle
omstendigheder gir fri for beskatning. Vi
har med udgangspunkt i januarpristallet
for 1974 sat dette fribelgb til 125.000 kr.,
og dette vil sige, at det allerede i januar
1975 er pa et sted omkring 140.000 kr.

Ved at velge et sddant fast fribelsb for
alle ejendomshandler tilgodeser man i langt
hojere grad end nu handelen med smé
og mellemstore landbrugsejendomme, hvor
beskatningen som allerede nzevnt i de fleste
tilfeelde kun fremkommer, fordi de hidtil
geldende regler ikke har kunnet holde trit
med prisniveauet. Det skulle man opnd efter
vort forslag, nir bade de arlige reguleringer
og det omtalte fribelob lsbende forhojes
i takt med pristallet.

Der har is@r veeret anket over, at lovens
udgangspunkt i 13. almindelige vurdering
pr. 1. august 1965 var serlig utilfredsstil-
lende for de landbrugsejendomme iser i
Nord- og Vestjylland, hvor denne vurdering
gennemsnitlig 18 pé et for lavt niveau. Vort
forslag vil i helt anderledes grad end den

geldende lov, men ogsd i mange tilfwlde |
mere end regeringsforslaget, tilgodese disse |

ejendomme. Séledes vil alle ejendomme
med en ejendomsveerdi pad op imod 200.000
kr. — og det var en hgj vurdering i 1965 —
blive bedre stillet efter vort forslag og gé
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fri for beskatning eller kun blive beskattet i
ringe omfang, selv om der selges til de gel-
dende relativt heje priser pé landbrugs-
ejendomme. ' '

Vi har dog indisjet det forbehold, at
ejendommen skal have vearet i se®lgerens
eje i 7 ar, for han kan blive godskrevet det
fulde fribelob pd nu godt 140.000 kr. Har
besiddelsestiden veeret kortere, nedsettes
fribelohet tilsvarende. Sékaldte ,hurtige
handler” har ikke det samme krav pi hen-

' syntagen som de tilfzelde, hvor en ejendom 1

mange ar har veeret i seelgerens besiddelse. -

Med disse endringsforslag tilsigter vi'at
gore loven om seerlig indkomstskat mere
smidig pa nogle punkter, hvor den erfarings-
meessigt har virket mod sin hensigt. Men
vi vil ikke dermed heevde, at denne lov nu
bliver ideel bade i form og indhold. Tveerti-
mod mi det stadig erkendes, at det er en
indviklet og for ikke-skatteteknikere neor-
mest uforstdelig lov, der hbeerer tydeligh
preeg af at veere blevet til ved, at man neesten
hvert ar siden 1958, hvor den forste lov

- fremkom, har sat lap pd lap. En forenkling

kunne derfor veere onskelig, og samtidig
ville det nok ogsé veere pa sin plads at f&
neermere rede pa, om denne lov virker lige-
ligt i forhold til de forskellige former for
fortjeneste pa forskellige kapitalgoder. Jeg
har neevnt uligheden mellem parcelhuse og
erhvervsejendomme, og jeg kunne yderligere
fremheeve beskatningen af goodwill, hvor
det forekommer at veere en skeevhed, at man
ikke foretager nogen prisregulering pé sam:-
me méde, som man hele tiden har gjort det
for den faste ejendoms vedkommende.

I denne omgang geelder det imidlertid
om at f4 en hurtig loveendring gennemfort
pé det punkt, hvor skoen trylkker hardest:
Og derfor opfordrer jeg til, at vort forslag
til zendret regulering af anskaffelsessummen
kommer til behandling sammen med rege-
ringsforslaget. Og jeg anbefaler, at man
veelger vor lesning.

Til slut skal jeg kun endnu en gang
understrege, at disse sendringer ikke loser
alle problemer vedrorende den szrlige ind-
komstbeskatning. og jeg skal opfordre finans-
ministeren til at nedswmtte et seerligt udvalg
vedrerende andre sider af denne beskatning.
Et forslag herom er allerede fremsat af
Erhvervenes Skattesekretariat.



