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[Poul Bam.]
proces, der ligger bag vores finanslovsproce-
dure. Alle ved, at dette er og i stadig sti-
gende grad udvikler sig til en parodi. Vi
vedtager formodentlig 1 morgen en finans-
lov, som meget f& har et blot nogenlunde
rimeligt overblik over. Dette foregér efter
et antal afstemninger, hvor man m4i habe,
at de klokkefdr, der bliver sat forrest i
grupperne, og som resten af grupperne skal
folge, kan overskue sendringsforslagene, sé-
ledes at man ikke far alt for mange forkerte
afstemninger. Ganske vist ved vi gods, at
pressen interesserer sig sa lidt for, hvad der
foregar her i huset, at det kun er de mest
flagrante fejltagelser pa afstemningsomrd-
det, der vil blive bemserket. Men en lille
smule srgerligt og en lille smule flovt ma
det vel alligevel siges at vere, 1 hvert fald
hvis man tilhgrer dem, der mener, at dette
folkestyre er noget, som vi gerne skulle st&
vagt om, gerne skulle prove at forbedre og
ikke forringe og forverre.

Nér det er blevet s& forvirret i &r, sa heen-
ger det sammen med, at vi har fiet en fi-
nanslov udarbejdet ud fra én filosofi af en
regering, som havde ganske bestemte fore-
stillinger om, hvordan samfundets gkonomi
skulle styres, og som i sidste minut havde
faet lavet et sikaldt spareforlig med et eller
andet antal partier, men ikke havde faet
dette spareforlig inkorporeret pd en rimelig
og fornuftig made i finansloven. Spareforli-
gebts poster stdr jo spredt rundt omkring,
dinglende som meget lost pasyede lapper.
Det giver os en reekke af de telcniske proble-
mer, vi far ved afstemningerne om en-
dringsforslagene.

Midtvejs i proceduren skifter man sa rege-
ring. Det er jeg da kun glad for — veerre
end den gamle kunne det jo alligevel ikke
blive. Den nye regering har et andet syn. pa,
hvad der skal til i den ekonomiske politik,
et syn, der ligger mit meget nermere, men
den nye regering har s8 lidt som den gamle
regering et flertal, den har en meget kort
periode at arbejde i, den har ingen mulighe-
der for at opkonstruere en finanslov, der
helt svarer til regeringens intentioner, og vi
far et seet af nye lapper. De kommer i flere
portioner. Et set smélapper kom med den
gamle regerings medlemmer som underskri-
vere, og det var peene tekniske smating, som
den nye regerig har overtaget. 88 kom der
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en serie sterre lapper pa et senere tidspunks,
men dog sd tilpas, at finansudvalget naede
at behandle dem, og s& har vi altsd her til
morgen. fiet et smt lapper til. Nu kan sa-
danne kludetepper blive meget smulkke og
nydelige, men det kreever, hvad de fmrreste
ved, medmindre de tilfeeldigt skulle have
beskeaeftiget sig systematisk med kludeteep-
per, en meget grundig gennemtenkning, at
man nejagtig ved, hvad det er for nogle
klude, man bruger, og hvordan de anbrin-
ges 1 forhold til hinanden,

Her er det efter det gode gamle kogebogs-
princip, at man tager, hvad man haver, og
s& rorer man det sammen og héber, at der
pé en eller anden made kommer noget ud af
det, at gryden ikke brender pi, og at skeen
ikke gar op i rog, fordi det viser sig at veere
for steerkt swetsende og uforenlige veesker, der
er blandet sammen.

Det er altsa de regeringsmeessige klude, der
er sat pd efterhdnden, og som jeg ikke tviv-
ler om at finansministeren har det bedste
hib om at man kan f3 til at henge sammen
— og hab er nok noget af det, der er vigtigst
pd dette omrdde. Lidt tro kan ogsi veere
nyttigh. Og hvis ministeren har brug for
lidt keerlighed, s& kan han sdmend ogsé
godt fa det, fra vores side i hver fald. Lidt!

Men sa er der alle de andre @ndringsfor-
slag, for de ministerielle klude er jo kun en
vis del af dem. Der er forst og fremmest ét
meget energisk parti her i huset, som har
stillet et meget stort antal wendringsforslag,
der tilsammen forteeller, at skatterne kan
nedbringes en hel masse, og at vi kan spare
en hel masse penge. Disse ®ndringsforslag er
blevet omtalt grundigt af hr. Lysholt Han-
sen, og jeg skal lade veere med at gé i detaljer
med dem, naturligvis.

Det, der er interessant ved dem, er, at
man, hvis man sammenligner dem med
fremskridtspartiets program, bliver sliet af,
at det slet ikke er de omrider, som frem-
skridtspartiet principielt enskede at spare
P4, man swmtter ind over for. Javel, man
skeerer ned pa det kgl. teater og pa en rekke
andre ting, som hr. Poulsgaard ikke kan li-
de. Det er jo meget forstaeligt, og man skal
jo ogsé gore noget for hr. Poulsgaard. Men
hvad er der egentlig blevet af den systema-
tiske plan om at nedskere det offentliges
administration? Om at forenkle hele dette
apparat? Om at legge planer for en virkelig



