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[Ingamar Petersen.] 
beskeden hjælp her give den interesse, der 
skal til, det lille skub, der skal til for at få 
folk i gang med virkelig at gøre noget ved 
vor ældre boligmasse, så skal jeg garantere 
for, at folketinget ikke må puste punge ud 
af statskassen, men at folketinget får penge 
ind i statskassen ved at få denne byggesek- 
tor i gang igen. Og når den kommer i gang, 
bliver der også behov for industrien, også 
den mindre industri. Så kommer der gang i 
hjulene igen. 

Hvis ikke vi på et eller andet felt har en 
mulighed for hurtigt at sætte ind og give det 
skub, der skal til, for at vognen kan komme 
i gang, kan jeg garantere for, at vi fortsæt- 
ter med at have 140.000 arbejdsløse i år, og 
det kan ingen ansvarlige partier i dette ting 
være med til. 

Fremskridtspartiets og det konservative 
partis holdning til dette er mig simpelt hen 
ufattelig. 

Arne Bjerregaard (KrF): 
Jeg bliver nødt til at replicere over for fru 

Kirsten Jacobsen, at jeg skal da gerne ind- 
rømme, at jeg ikke har udregnet, hvad det 
vil koste. Men for det første regnede jeg 

. erhvervsejendomme i det hele taget med, da 
jeg snakkede om tilskuddene. For det andet 
er det jo kun boliger fra før 1963. Det redu- 
cerer antallet ganske betydeligt. Og så er 
der endelig det: mener man, at man med 
300 mill. kr., der skal uddeles i tilskud, kan 
se forskel på Jensen og Hansen og Nielsen 
og undertegnede, når man undersøger? Der 
må også være en begrænsning. Hvem skal 
have og hvem skal ikke have? Så må man 
også over skattebilletten, så må man lave så 
strenge begrænsninger, at man kan regne 
ud, at det for staten ville give dette pro- 
venutab på disse antal millioner kroner 
eller deromkring. 

Kaj Hansen (DKP): 
Til fru Kirsten Jacobsen og andre, der 

taler om milliarder, vil jeg sige, at det er 
også nok værd at tage de halvanden milli- 
ard kroner med, som det koster at have 
40.000 ledige bygningsarbejdere gående, 
som skal have udbetalt understøttelse 홢 og 
vel at mærke, når skatten er trukket fra. 
Jeg synes, vi er i en ret ejendommelig situa- 
tion, specielt med hensyn til fremskridtspar- 

tiet og det konservative folkeparti. Jeg har 
altid ladet mig fortælle, at det konservative 
folkeparti forsvarede erhvervslivets interes- 
ser, og vi har også hørt fru Kirsten Jacobsen 
erklære noget tilsvarende her oppe fra taler- 
stolen. Derfor er jeg i den ejendommelige 
situation, at jeg er i stand til både at for- 
svare lønmodtagernes interesser og erhvervs- 
livets interesser i en situation med op imod 
150.000 arbejdsløse. 

Folketinget og folketingets boligudvalg 
fik den 15. november 1974 en henvendelse 
fra Håndværksrådet. I den henvendelse 
havde Håndværksrådet stillet et krisepro- 
gram op til imødegåelse af kæmpearbejdsløs- 
heden i byggefagene. 

Punkt 1 i Håndværksrådets kriseprogram 
var følgende: 
홢Udlån af op til 700 mill. kr. til modernise- 

rings-, isolerings- og reparationsformål til 
halv markedsrente (6% pet.) til lejere, par- 
celhusejere og ejere af udlejningsejendom- 
me. Midlerne hentes dels fra Grundejernes 
Investeringsfond og dels fra den indvundne 
arbejdsløshedsunderstøttelse. Denne foran- 
staltning vil give beskæftigelse til op imod 
8.500 personer." 

Ja men det er jo dette konkrete, man nu 
skal tage stilling til. Vil man følge den hen- 
vendelse fra Håndværksrådet? Vil man følge 
de utallige henvendelser, der er kommet fra 
byggefagene, fra fagforeninger ud over det 
ganske land, og sætte noget i gang? Om 
det skal være lån, eller det skal være til- 
skud, finder vi nok ud af, men man kan ikke 
finde ud af det på baggrund af en fuldstæn- 
dig negativ holdning som den, der er kom- 
met til udtryk fra de to partier. 

(Kort bemærkning). 

Kirsten Jacobsen (FP): 
Jeg synes, det er lidt fantastisk, at visse 

ordførere vil skyde fremskridtspartiet i sko- 
ene, at vi har en fuldstændig negativ hold- 
ning til tingene og bare går imod. 

Jeg stod her i mit første indlæg og gav 
udtryk for, at vi var villige til at bruge 1,96 
mia kr. til at sætte arbejde i gang for. Yder- 
ligere var det folks egne penge, der skulle 
bruges. Det, vi er imod, er, at man skal 
smide 300 mill. kr. af statens penge ud på en 
lovgivning, som man på forhånd oven i kø- 
bet kan vide overhovedet ikke duer til noget. 


