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[Kurt Hansen.] 
ingen omstændigheder bortforklares og vi- 
ser jo lidt om, hvordan sagen rent faktisk 
har set ud. 

Men spørgsmålet om den formentlige ulov- 
lighed er ret interessant, og jeg vil meget 
gerne have lov til at citere bare 5 linjer af 
det brev, der kom fra likvidator til det gra- 
fiske kartel, og som har været det eneste 
juridiske grundlag for det, der er sket på 
Uniprint. Der står i brevet, at grafisk kar- 
tels beslutningers dybt alvorlige konsekven- 
ser understreges af, at det af Wintherkon- 
cernen er blevet meddelt likvidatorerne, at 
Wintherkoncernen vil betragte samtlige 
trykaftaler og andre aftaler med aktiesel- 
skabet Uniprint som misligholdt og bortfal- 
det, såfremt trykkerivirksomheden ikke på 
ny har iværksat arbejdet inden fredag den 
14. marts d. å. 

Og det var rent faktisk det, der skete. 

Justitsministeren (Orla Møller) : 
Vi skal naturligvis ikke her diskutere ar- 

bejdsområde eller ikke-arbejdsområde for 
justitsministeren. Det, der er prinicpielt 
afgørende i denne sag, er, at politiets virk- 
somhed er organiseret på den måde, at det 
er den lokale politimester, der har ansvaret. 
Hvis dette system overhovedet skal kunne 
holde, må det fortsat være sådan. Man vil 
ende i det rene kaos, om ikke dette er tilfæl- 
det. 

Når der bliver sagt 홢formentlig tale om 
ulovlig besættelse", hænger det sammen med, 
at det tilkommer i den forstand heller ikke 
justitsministeriet at sidde og afgøre, om po- 
litimesteren på stedet, der skal foretage po- 
litiarbejdet, kan afgøre sagen på den ene el- 
ler den anden måde. Det er det, der ligger i 
det. Vi kan ikke, vil ikke, skal ikke i justits- 
ministeriet sidde og afgøre den slags sager. 
Beslutning om, hvilket politimandskab der 
skal tages i anvendelse i en bestemt aktion, 
er heller ikke noget, der bliver foretaget på 
justitsministerens kontor. 

Med hensyn til planerne og alle disse så- 
kaldt benhårde realiteter, kunne jeg sige lidt 
hårdt, at det kommer ikke mig ved. Det 
kommer heller ikke politiet ved. Det er en 
speciel konflikt, som politiet ikke kan tage 
stilling til eller skal tage stilling til. Det ene- 
ste, det drejede sig om i denne sag, var en 
opfordring fra likvidator til at fjerne menne- 

sker, der uretmæssigt havde taget et lokale i 
besiddelse, og det kan ske efter en paragraf. 
Det var alt, hvad der var at gøre i denne 
sag, og derfor er det ikke indgreb i en ar- 
bejdskonflikt. 

Kurt Hansen (VS): 
Det er muligt, at nogle benhårde realite- 

ter ikke umiddelbart kommer justitsmini- 
steriet eller politiet ved, og at det, det rent 
faktisk gik ud på var, at nogle mennesker 
havde taget et lokale ulovligt i anvendelse. 
Ja men hvordan kan man komme med så- 
dan noget? Det, der er tale om, var det, der 
stod i papiret fra likvidators side. Det var, 
at arbejderne blev opfordret til at gå i ar- 
bejde den 14. marts d. å. Det er faktisk det, 
der står, og det er det, der er efterkommet, 
det er det, arbejderne har gjort. Hvordan 
kan man begynde at vurdere, om det er lov- 
ligt eller ikke lovligt? De borgerlige dom- 
stole havde ikke talt. Og efter hvad jeg har 
hørt, vil de mennesker, der blev behandlet 
på den måde af statsmagten, blev smidt ud 
med vold, simpelt hen med vold, båret ud, 
med albuer i nyrerne og tommelfingre i øj- 
nene, nu anlægge sag mod politiet. Så lad os 
se, om 홢statsmagten" er lige så 홢uvildig", 
når det gælder politiet, som da det gjaldt 
arbejderne. 

Justitsministeren (Orla Møller): 
Jeg er godt klar over, at det kan være 

vanskeligt at få trukket de principielle linjer 
i en sådan sag meget tydeligt op. Men når 
politiet ikke under nogen omstændigheder 
griber ind i en arbejdskonflikt, hænger det 
naturligvis sammen med, at det har de in- 
gen adkomst til. Men i det øj eb lik det drejer 
sig om en ulovlig besættelse 홢 og det afgø- 
res ganske enkelt af, at den pågældende per- 
son, likvidator, ikke ønsker at have perso- 
nerne på sin ejendom 홢 er der et fuldt le- 
galt grundlag for politiet til at gribe ind. Så 
enkel er sagen. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Første næstformand (Grete Hækkerup): 
I  henhold til forretningsordenen kan 

spørgeren kun få ordet 3 gange. 
Da spørgeren til spørgsmål nr. 35 nu er 

kommet til stede, skal jeg tage dette spørgs- 
mål op. 


