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[fkenomiministeren. ]

Bestemmelserne om den nugzldende revi-
sionsordning er indeholdt i statsregnskabs-
loven af 1926 §§ 10-26. 1926-loven var den-
gang en nyskabelse af meget stor betydning,
1det det i denne blev fastsldet, at alle statens
regnskaber skulle underkastes revision, og
at denne skulle omfatte sivel en tal- og bog-
holderimeessig som en juridisk, en bevillings-
meessig og en pkonomisk-kritisk revision.
Hidtil havde en lang reekke regnskaber ikke
veeret underkastet revision af nogen central
revisionsmyndighed.

Fra 1926 var den centrale revision henlagt
til fire af hinanden uafh®ngige hovedreviso-
rer, der i 1958 blev normeret som departe-
mentschefer, og hvis antal nedsattes til tre
11962 og til to 1 1972,

Revisionsbestemmelserne i 1926-loven har
ikke vaeret eendretide forlobne ar. Den steerke
veekst af statens skonomiske virksomhed,
moderne metoder inden for administrationen
og regnskabsveesen, bl. a. anvendelsen af
edb, samt de stigende krav om gkonomisk-
kritisk kontrol m.v. har imidlertid betydet
en @ndring af forudsetningerne pa vaesent-
lige punkter og gjort det hensigtsmeessigt,
at der foretages en ajourfering af lovbe-
stemmelserne svarende til den skete udvik-
ling.

]%et er ved loviorslagets udformning til-
streebt at give det en sddan form, at en til-
pasning af revisionen til endrede forhold
med hensyn til losning af offentlige opgaver
og s=ndret regnskabs- og revisionsteknik til
stadighed vil veere mulig.

Af sendringer 1 forhold til den nuveerende
ordning skal jeg bl. a. pege pé, at forslaget
bygger p&4 en enhedsledelse af revisionen,
som skal varetages af en generaldirektor, der
udnsevnes pa skonomiministerens indstilling
efter samrad med statsrevisorerne. Det hid-
tidige kriterium for fordelingen af opgaverne
mellem revisionsdepartementerne har veeret
inddelingen i ministerier og styrelser. Imid-
lertid kreever navnlig den eskonomisk-kriti-
ske revision foretagelse af tveergaende under-
sogelser, og der er et stigende behov for en
samlet planlegning og prioritering af revi-
sionsopgaverne samt for en falles uddannel-
ses- og personalepolitik. Disse forhold tillige
med den igangveerende centralisering af sta-
tens regnskabssystem, der bygger pa et fal-
les edb-program, understreger nedvendig-
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heden af, at revisionen udger en organisa-
torisk enhed.

Revisionens uathengighed af regering og
folketing er understreget i lovteksten, og
gennem forskellige, serlige bestemmelser
styrkes dens uafheengighed i revisionsarbej-
det.

Forslaget indeholder bestemmelser, der
sigber pd at skabe s& neert samarbejde som
muligt mellem statsrevisorerne og hoved-
revisionen. Statsregnskabsradet vil bortfalde
og dets moder erstattes af feelles meder mel-
lem statsrevisorerne og generaldirekteren,
hvortil begge parter kan tage initiativ.

Der er i princippet ikke sket nogen zn-
dring i hovedrevisionens opgaver. Dog er
den detaljerede bevillingskontrol, som hidtil
har veeret varetaget af statsrevisoratets se-
kretariat, efter loviorslaget henlagt til gene-
raldirektoren, og det er forudsat, at en sti-
gende del af revisionens ressourcer anvendes
til gennemforelse af gkonomisk-kritisk revi-
sion.

Den swrlige decisionsordning, der er inde-
holdt i den nugeldende lov, og som i drenes
lob kun har veeret lidt anvendt, bortfalder
og erstattes af en hurtigere og enklere frem-
gangsméide med indbyggede svarfrister, sé-
ledes at vigtigere sager, hvorom enighed ikke
kan opnés mellem revisionen og pagwldende
centraladministration, hurtigt kan bringes
frem for statsrevisorerne.

Der er med henblik pi at styrke folke-
tingets kontrolmuligheder med hensyn til de
praktiske folger af revisionens pétaler og
henstillinger fastlagt en ordning, hvorefter
ministrene over for statsrevisorerne skal rede-
gore for de foranstaltninger og overvejelser,
som generaldirektorens beretninger med
statsrevisorernes eventuelle bemsrkninger
har givet anledning til.

Idet jeg i ovrigt henviser til de til lov-
forslaget knyttede bemsrkninger, skal jeg
indstille lovforslaget, somikkeindebzerer gko-
nomiske konsekvenser, til hurtig behandling
og vedtagelse.

Ordfereren for forslagsstillerne (Inge Krogh)

(KxF):

Jeg skal herved tillade mig at fremsette
forslag til folketingsbeslutning om forbud mod
reklamering for sterke drikke,idet jeg i ovrigt
henviser til forslaget og de ledsagende be-
meerkninger.



