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Karen Tlmrøe Hansen (KF): 
Som adskillige af de øvrige ordførere har 

konstateret, er disse mange lovforslag kon- 
sekvenser af den sociale bistandslov, som 
skal træde i kraft 1. april næste år. Dette 
har medført mange omlægninger inden for 
social- og sundhedssektoren, men det er min 
overbevisning, at ved udskydelsen til denne 
dato 홢 vi fik jo et års ekstra udsættelse 홢 
har man givet kommuner og amter en rimelig 
mulighed for at få de mange nye opgaver, 
som disse instanser nu skal varetage, gjort 
færdige på en måde, så bistandsloven virke- 
lig kan fungere efter hensigten. 

Man må vel erkende, at den hidtidige cen- 
trale styring af opgaverne har været et 
tungt apparat at danse med, og decentralise- 
ringen af ikke mindst de mange ankesager, 
som nu lægges ud til amterne, betyder en til- 
trængt forenkling, som også kommer den 
enkelte borger til gode, idet man forhåbent- 
lig kan se frem til en hurtig og effektiv sags- 
behandling, i alt fald mere, end tilfældet har 
været med sager, der skulle behandles i den 
sociale ankestyrelse. For Københavns og 
Frederiksberg kommuner vil det dog fortsat 
være den sociale ankestyrelse, der skal fun- 
gere som ankeinstans, og det bringer mig til 
at spørge ministeren, om det ikke var rime- 
ligt, at disse to kommuner fik en ankein- 
stans, som var lettere tilgængelig end den 
sociale ankestyrelse. Når Københavns og 
Frederiksberg kommuner med hensyn til 
bistandslovens regler om, at visse afgørelser 
skal træffes i det regionale revaliderings- og 
pensionsnævn, her får et nævn i lighed med 
de øvrige nævn, som allerede er lovfæstet 
for de øvrige amtskommuner, synes jeg og- 
så, det ville være rimeligt, om Københavns 
og Frederiksberg kommuner fik et anke- 
nævn. 

Vi kan rent principielt tilslutte os dette, 
men vi vil gerne se nærmere på de forskellige 
udformninger under udvalgsarbejdet. Det 
gælder også ministerens bemærkninger i 
fremsættelsestalen angående udbygningspla- 
nerne for social- og sundhedsforvaltninger- 
ne. Det er min overbevisning, at statens 
indblanding i de respektive kommuners og 
amtskommuners planlægningsarbejde bør 
indskrænkes til kun at være rent retningsgi- 
vende. Det må vel være rimeligt, at det 
overlades til de respektive kommuner og 
amtskommuner at have en vis selvbestem- 

melsesret om størrelsen af og behovet for 
disse udbygninger, og dertil kommer ganske 
naturligt hensynet til den økonomiske situa- 
tion, der i sig selv vil sætte en bremse på 
eventuelle kommende statussymboler i form 
af overdådige administrationsbygninger 
og snarere vil medvirke og virke ansporende 
til at finde frem til den billigste form for en 
rationel tilrettelæggelse af arbejdsgangen 
både i de nuværende og i de kommende 
bygninger. 

Også den ændrede klageadgang inden for 
sygesikringsloven kan det konservative fol- 
keparti tilslutte sig. Det kan vel være tvivl- 
somt, om man kan nå at færdiggøre lovfor- 
slagene om de ændrede regler vedrørende 
begrænsningen af tilskud til briller, herun- 
der i særdeleshed tilskud til brillestel, inden 
den 1. april i år. Selv om der inden for loven 
kan findes undtagelsestilfælde, har man dog 
så sent som i dag fået en henvendelse til fol- 
ketingets socialudvalg fra Optikerfagets 
Fællesudvalg, hvor man påpeger, at be- 
grænsningen i refusion specielt vil ramme 
familier med børn under 16 år, der på grund 
af synsproblemer specielt i voksealderen er 
tvunget til ofte at skifte både brillestel og 
-glas. Men også dette kan vi vel se nærmere 
på i udvalgsarbejdet. 

Også ændringen vedrørende overførsel af 
opgaver fra socialministeriet til sikringssty- 
relsen og den nye ventetillægsordning i fol- 
kepensionsloven er vi positive over for. 

Jeg skal ikke her ved førstebehandlingen 
af lovforslagene gå ind i en nærmere uddyb- 
ning af de mange paragraffer i de forskellige 
lovforslag, men tilsiger vor støtte til en 
grundig gennemgang i socialudvalget. 

Ebba Strange (SF): 
De mange lovforslag, vi behandler her, er 

af meget vital og afgørende betydning for 
hele vores sociale service- og sikringssystem, 
så jeg må stille mig fuldstændig uforstående 
over for socialministerens forslag om, at 
lovene skal træde i kraft den 1. april i år. 

Det er umuligt på 10 minutter at komme 
ind på enkeltheder i lovbuketten, så jeg skal 
nøjes med at opholde mig ved nogle af de 
ting i forslagene, som vi fra SFs side anser 
for at være de mest afgørende, og jeg vil 
tage fat bagfra, for dér blev jeg ærlig talt 
mest chokeret; det var, da jeg så, at den 
socialdemokratiske regering har taget ven- 


