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[Schliiter.]
ver stillingen i statsfinanserne? Vi ved det
ikke, men vi ved, at afgerende beslutninger
skal treeffes hurtigt, og at der gerne skal
veere et sikkert flertal for dem.

Statsministeren talte om at finde de ned-
vendige forbindelseslinjer, og det er ogsa
nodvendigt, men det er jo regeringens op-
gave forst og fremmest at klare den opgave.
S, socialdemokratiet, og V, venstre, fik et
flertal ved folketingsvalget den 9. januar, og
det er en helt afgorende ny ting i folketin-
gets tilveerelse.

Hr. Kjeld Olesen har foresldet en dagsor-
den. Den er meget klar. Dens betydning,
hvis den vedtages, er oplagt; s& mé under
alle omsteendigheder regeringen trsede tilba-
ge. Men sd sporger jeg: hvad forer det +il?
Ved hr. Kjeld Olesen det mon?Vi andre kan
ikke overskue det. Vi ser gerne et bredt
samarbejde, vi gir ind for det, men hvor er
garantien for, at det kommer? Gavner det
mon muligheden for at skabe det brede
samarbejde mellem S og V, at man starter
med at sparke til den ene af de to? Bliver
lgsningen ikke let, hvis dagsordenen, som
hr. Kjeld Olesen har foresliet, bliver vedta-
get, at 1 stedet for en venstremindretalsre-
gering, der ikke kan lgse opgaven alene, far
vi en socialdemokratisk mmdretalsregering,
som heller ikke kan lose opgaven alene? Er
vi s4 kommet leengere?

Jeg har forstéet, at under de dreftelser,
der har fundet sted mellem venstre og soci-
aldemokratiet efter valget, har socialdemo-
kratiet insisteret p4 to ting: at 3 ledelsen af
en regering, hvis socialdemokratiet skal
veere med, og at man under en eller anden
form fér en begyndelse p& skonomisk demo-
krati. Det er jo betingelser, man kan forsta,
men er et flertal i dette ting mon rede til at
stotte den kurs? Jeg tvivler pd det. Hvad
gavner det at konstatere et flertal mod ven-
stre eller et flertal mod socialdemokratiet?
Det, landet har brug for, er et flertal for
noget, et positivt flertal. Det er lettere at
styrte regeringer end at danne nye, si bro-
get som folketinget nu er sammensat. Hvor
ligger garantien eller bare sandsynligheden
for, at vi fir den brede flertalsregering, hvis
tinget vedtager den dagsorden, hr. Kjeld
Olesen har foreslaet?Vi er aldeles enige i det,
der stdr i denne dagsordens slutning. Vi ber
undersege, om vi kan & dannet en bred fler-
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talsregering. Men lige s& vigtigt det er, lige
s& vigtigt er det at undgd, at det hele blot
ender i, at vi fir en socialdemokratisk min-
dretalsregering, som heller ikke kan klare
problemerne.

Vi fér ikke en bred flertalsregering blot i
og med, at den nuvarende regering tvinges
til at treede tilbage. Jeg skal derfor ps det
konservative folkepartis vegne stille fol-
gende:

Aindringsforslag
til den motiverede dagsorden, hr. Kjeld
Olesen har stillet,

»Andet afsnit udghr og erstattes af fol-
gende:

»beslutter tinget, at der skal gives mulig-
hed for nye forhandlinger ud fra ensket om
dannelsen af en bred flertalsregering®.*

Jeg tror, det er nogle &r siden, det konger-
vative folkeparti under disse i reglen nega-
tive dagsordensdebatter har meldt sig
blandt forslagsstillerne. Vi plejer ikke at
sinke tingets arbejde med sédanne aktioner.
Det er forste gang gennem nogle &r, vi stiller
et forslag, men vi gor det ud fra det syns-
punkt, at det, der nu er vigtigst, er ikke at
styrbe regeringer, men at serge for, at vi fo-
rer forhandlinger intenst og seriost, som kan
sikre os det resultat, som nok de fleste her i
salen er enige om: at det bedste for landet
ville veere, om vi skaffede en bred flertalsre-
gering. Men vi m4 have sikkerhed for, at
den kan blive virkelighed.

Forste neestformand (Grete Haokkerup):

Der er nu af hr. Schliiter stillet folgende
wndringsforslag til forslag om motiveret
dagsorden af hr. Kjeld Olesen.

Andet afsnit affattes siledes: (se ovenfor).
Dette sendringsforslag indgér nu i forhand-
lingen.

Gert Petersen (ST):

Jeg vil med det samme forklare, hvorfor
SF ikke kan acceptere det af hr. Schliiter
stillede sendringsforslag. Det, der star, er jo
faktisk, at statsministeren skal fortsmtte de
forhandlinger, som vi nu har oplevet siden
den 9. januar, og som der ikke kom noget
ud af. Vi er en hel del, der har en mistanke
om — hvad man i gvrigh mitte mene om
den politiske situation, og hvilken kurs der
skal keves — at der ikke kom noget ud af



