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[Ferste nestformand.]
retsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om retsafgifter.

(Lovforslag nr. 97. Fremsat 28/2 75).
Loviorslaget sattes til forhandling.

Ove Hansen (8):

Jeg har kun fa bemsrkninger at gore til
dette lovforslag. Jeg synes, det er rimeligt,
nar der skal swmrlige retsanmeerkninger pa
dokumenter, der skal tinglyses, at man sa
mé betale afgift herfor. Da vi ved, at ting-
lysningskontorerne er bebyrdet med ar-
bejde for gjeblikket, kan det her maske re-
ducere arbejdet noget, sa jeg ser med vel-
vilje p4 loviorslagets vedtagelse.

Birgitte Oxdam (V):

Da mit partis ordferer i denne sag ikke
har kunnet komme til stede i dag, skal jeg
tillade mig at fremkomme med venstres
bemarkninger om det foreliggende lovfor-
slag.

Der er tale om at leegge en fast afgift pa
50 kr. ved begering om tinglysning af son-
dringer i eller tilfgjelser til allerede tinglyste
pantebreve. Det er en behagelig ting, at der
er tale om en ensartet afgift. Forslaget lyser
i evrigt langt veek af, at det er dikteret af at
skaffe flere penge i den slunkne statskasse,
samtidig med at man méske kan deemme op
for alt for mange maske lidt sjuskede sager
omkring tinglysningerne, kort sagt ned-
bringe administrativt besver pa tinglys-
ningskontorer.

Mit parti kan anbefale lovforslaget.

Tange (FP): :

Vor principielle indstilling er, at tinglys-
ningsvaesenet skal hvile i sig selv, og vi for-
stdr udmarket, at taksterne ms stige i an-
ledning af de stigende omkostninger ved
kontorhold m. v. p4 tinglysningskontorerne.
Men vi er alligevel ikke s glade ved disse 50
kr. pr. ekspedition, simpelt hen fordi vi
mener, at det giver for meget arbejde, for
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megen administration. Det vil bevirke, at
mindre handler omkostningsmeessigt vil
blive belastet ret meget, fordi det ofte er i
handler, hvor der skal udstykkes smaparcel-
ler, at man har de store problemer med pa-
tegninger pa en hel rekke af pantebreve,
der skal relakseres og rykke osv. Det vil
desuden give anledning til, at hver eneste
gang man har et gebyr pi disse 50 kr., si
skal det bogfores. Endvidere vil det i hvert
fald for provinsens vedkommende mange
gange medfore, at et dokument skal sendes
pr. postopkreevning til advokaten eller pen-
geinstituttet, og det vil bevirke, at disse 50
kr. bliver foreget med et postopkravnings-
gebyr pa en 3-4 kr. Dertil kommer desuden
al den tummel, som man vil fi p4 dommer-
kontorerne med ekspeditionerne af alle disse
postopkreevningskonvolutter.

Vi mener, det méske kan gores snildere,
ved at man simpelt hen siger, at disse 50 kr.
pélegges ved dokumenternes tinglysning
forste gang. Hvis det drejer sig om et skede,
s4 legger man simpelt hen de 50 kr. pa dér
én gang for alle, og pa pantebreve og lig-
nende dokumenter leegger man de 50 kr. pa,
nér det bliver tinglyst. Sa siger man: I kan
{& aflysninger og pategninger for resten af
pengene senere hen. Derved kan man tage
de 50 kr. ind i den samme ekspedition, som
man har nu. Der bliver ikke yderligere eks-
peditioner, der bliver ikke yderligere op-
krssvninger.

Jeg haber, at man under udvalgsbehand-
lingen kan tage dette under overvejelse, for
vi forstar s3 udmeerket, at der skal penge til
at betale de yderligere omkostninger ved
tinglysningsveesenet.

Lone Dybkjaer (RV):

Da mit partis ordforer ikke kan vere til
stede, skal jeg p4 hans vegne fremseette det
radikale venstres synspunkter vedrprende
dette loviorslag.

Baggrunden for loviorslaget er jo, at ind-
taogter og udgifter ikke leengere balancerer i
forbindelse med tinglysning. Det er derfor
enskeligt at oge indtegterne, og jeg gar ud
fra, at det ikke har veeret muligt at ned-
sette udgifterne. Ministeren foreslar, at det
ikke skal ske ved en generel forhgjelse, men
ved at man indfarer en retsafgift for de dis-
positioner vedrgrende fast ejendom og pan-
tebreve, der i dag er afgiftsfrie. Det fore-



