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[Elsebeth Kock-Petersen.]
internationalt beskyttede personer skal vi
blot bemwrke, at venstre onsker, at den
pégeldende konvention kan ratificeres.

Venstre stotter endvidere forslaget om
overforsel af retsforfelgning 1 straffesager,
der er en konsekvens af det lovforslag, der
blev behandlet lige for.

Forslaget om falsk forklaring for uden-
landske domstole og for EF-domstolen er
konsekvensendringer af forslaget om nor-
disk vidnepligt og Danmarks EF-medlem-
skab, og det kan venstre ogsa stotte.

. For sa vidt angér forslagene om sendring
af straffelovens §§ 16-18, vil jeg forst lige sla
fast, at disse bestemmelser jo er en meget
vaesentlig del af strafferetsplejen. De skal
udformes p4 helt forstaelig og klar vis. Der-
for vil jeg godt have svar fra ministeren
enten her eller i ndvalget pad spergsmalet,
om der ud over @ndringen om 1 &rs be-
greensning ved serforanstaltninger tilsigtes
andet og mere end redaktionelle sendringer.
Jeg kan godt se antydningen af reelle mn-
dringer, men jeg synes ligesom ikke, hvis jeg
m4 komme med det hjertesuk, at det letter
folketingets arbejde, at bemeerkningerne til
forslaget ikke indeholder en klar redegorelse
for formalet med forslaget. , _

Forslaget om indferelse af en ny straffe-
ramme for serlig grov narkotikakriminalitet
skal ikke fra venstres side give anledning til
stor diskussion om narkotikaproblemer som
sddan og om hele det principielle spergsméal
om selve det at straffe; men jeg vil godt
benytte lejligheden til at udtrykke glede
over, at den nye justitsminister har gen-
fremsat forslaget om den hojere straffe-
ramme for seerlig alvorlig narkotikakrimina-
litet. Vi skal blot udtale, at venstre over for
den form for forbrydelser ikke er betenkelig
ved en hgj strafferamme, og at vi heller ikke
er betenkelige ved, at sidanne sager ikke
skal behandles ved nsvningeting.

Vi onsker, at dette loviorslag kan blive
behandlet hurtigt — det er blevet behandlet
flere gange for — og vi vil absolut tilsige en
hurtig behandling. Vi mener da ogsd, at
sporgsmélet om narkotikakriminaliteten er
blevet belyst tilstreekkeligt i det hidtil ud-
forte arbejde, og vi skal tilsige en velvillig
behandling.

17/, 75: 1. beh. af {. t. 1. vedr. borgerlig straffelov.

“for sddanne domstole.
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Tange (FP): - ‘
Fremskridtspartiet kan stort set tiltraede
dette lovforslag, herunder udvidelsen af
strafferammen til feengsel i 10 ar 1 straffelo-
vens § 191; vi mener, der er al mulig grund

til at straffe disse grove forbrydelser meget

hardt. Men vi har dog én betenkelighed, og
det er angdende § 158, hvor man straffer for
falsk forklaring ogsa for udenlandske retter.
Vi mener, der findes retssamfund, der i den
grad er i strid med vor opfattelse af ret, at
det kan virke noget betenkeligt, at vi straf-
fer folk, der har afgivet falsk forklaring
Vi mener, man
méske burde indskrenke kredsen af de
udenlandske retter, hvor bestemmelsen skal
finde anvendelse. Men under udvalgsbe-
handlingen vil vi komme narmere ind - pé
dette.

Lone Dybkjser (RV): :

Dette forslag har jo, som det allerede er
blevet bemarket, varet behandlet tidligere,
bortset fra paragraffen vedrorende diplo-
materne. Det sidste giver mig ikke anled-
ning til swrlige bemarkninger, og med hen-
syn til de gvrige @ndringer skal jeg henvise
tl, hvad der tidligere er sagt. ,

Jeg skal understrege, at det radikale ven-
stre stadig er betenkelig ved forggelsen af'
strafferammen op til 10 &r, men at vor ve-
sentligste betenkelighed gar pa, at vi er
bange for en afsmitning nedadtil, og hvis
man kan hindre en sddan, kan vi sandsyn-
ligvis tilslutte os forslaget. Men vi vil gerne
drofte det nermere i udvalget.

Jeg har tidligere gjort opmeerksom pé
sporgsmalet om n@vningeting; det vil vi
ogsd tage op i udvalget.

Hagen Hagensen (K¥):

Helt klare det med et ,ligesd” kan jeg
ikke i denne omgang. Jeg skal n®vne, at jeg
tidligere er gdet ind for dette lovforslag i
dets principper, og det vil vi ogsd gere
denne gang. Jeg vil gerne sige, at viiudval-
get nok vil tage en dreftelse op pa ny af til-
regnelighedsbegrebet, og det vil ogsid vere
naturligt, at vi kommer ind pid at drofte
bestemmelsen om, i hvilket omfang falsk
forklaring for udenlandske domstole skal
kunne straffes her i landet. I princippet er



