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[Millisteren for skatter og afgifter.] 
afskrivningsforslag indebærer en forskyd- 
ning af tidspunktet, hvor man betaler skat- 
terne. Alligevel mener jeg, vi i den situation, 
vi har i dag, er nødt til at se på at lade være 
med at gennemføre en række forslag, som 
betyder, at vi forskyder dette provenu også 
på områder, hvor det efter min vurdering 
ikke har nogen beskæftigelsesmæssig effekt. 

Det fører mig over til at sige til hr. Stet- 
ter, at jeg ikke betragter 1975 som et vilkår- 
ligt indkomstår. Det er meget bevidst, at re- 
geringens forslag om ændringer i afskrivnings- 
loven tager sigte på dette år, 1975, hvor vi 
alle ved, at vi fortsat har omkring 140.000 
arbejdsløse, hvor der er behov for en direkte 
indsats for at få fremmet beskæftigelsen 
mest muligt og få flest mulige hjul i gang. 

Jeg vil sige til hr. Arne Bjerregaard, at 
det spørgsmål, han rejste omkring kurssik- 
ringen, er under arbejde. Det er handelsmi- 
nisteren, der primært arbejder med denne 
problemstilling i samarbejde med National- 
banken og i samarbejde med erhvervene og 
pengeinstitutterne, og jeg kan sige, at dette 
arbejde, så vidt jeg er bekendt med, er langt 
fremme. 

Hr. Arne Bjerregaard nævnte også, at 
mange virksomheder ikke ville være i stand 
til at udnytte disse forbedrede afskrivnings- 
muligheder. Vi erkender i vort forslag, at 
året 1975 vil være af en sådan karakter, at 
ganske store dele af erhvervslivet ikke vil 
kunne bruge denne regel, medmindre man 
giver mulighed for, at man kan anvende 
denne afskrivning i de efterfølgende regn- 
skabsår, og derfor har vi foreslået, at man 
kan overføre fradraget til 1976 og 1977. 

Jeg skal kun gøre en enkelt bemærkning 
til hr. Knud Jespersen, og det skal være 
den, at da der ikke er nogen skatteprocent i 
Danmark, der overstiger 100 pet., så er der 
ikke nogen, der kan have nogen fordel af 
bare at foretage investeringer for at lade 
disse investeringer henligge ubrugt. Hvis 
det drejer sig om at tjene penge ved ikke at 
have ting til at fungere, så er det ikke på 
disse områder her, man vil foretage inve- 
steringer, det er jeg 100 pet. sikker på. 

Til hr. Jens Foged skal jeg gøre nogle få 
bemærkninger. Hr. Jens Foged sagde, at 
denne drøftelse var blevet afsporet bl. a. på 
grund af mine bemærkninger. Jeg har meget 
svært ved at se, hvorledes mine bemærknin- 

ger og herunder også det forslag, som jeg 
har fremsat, skulle kunne føre dertil. Jeg har 
den opfattelse, at det, der kan skade vores 
drøftelse, det, der kan skade vurderingen af 
afskrivninger i befolkningen, det er det for- 
slag, som venstre har fremsat. Vi holder os 
både i mine bemærkninger og i vort forslag 
til det saldoafskrivningssystem, som vi har, 
og som er indarbejdet, og som betyder, at 
man kan afskrive på det, man investerer, og 
ikke på et andet tal, som af en eller anden 
grund er sat til en højere procent. Jeg tror, 
at man herved virkelig skader forståelsen i 
befolkningen af nødvendigheden af, at er- 
hvervslivet har afskrivningsregler og også 
rimeligt gode afskrivningsregler. Der er ikke 
sket nogen ændring i holdningen hos social- 
demokratiet med hensyn til vurderingen af, 
at vort erhvervsliv har brug for gode af- 
skrivningsregler, som vi også har i vor nu- 
værende lovgivning. 

Hr. Jens Foged gjorde nogle bemærknin- 
ger om provenuet og antydede, at vi fortol- 
ker det forskelligt, alt efter om provenuet 
vedrører et venstreforslag eller vedrører 
regeringens forslag. Det er ikke korrekt. Vi 
er helt opmærksom på, at et beløb på 200 
mill. kr. er det samme, uanset om det ligger 
i den ene lov eller om det ligger i den anden 
lov. Det, der for os er vigtigt her, det er det, 
jeg sagde i første omgang, og som jeg gerne 
vil gentage, nemlig at disse midler bringes 
derhen, hvor de gør mest gavn. Der er jo 
den afgørende forskel mellem venstres for- 
slag og vores forslag, at i vort forslag er det 
en øjeblikkelig indsats, virkende i 1975 og 
med provenuvirkninger i 1975, hvorimod 
det af venstre fremsatte forslag jo er en 
permanent ordning og dermed en ordning, 
der vil have provenumæssige virkninger 
også i de efterfølgende år. 

Til sidst skal jeg gøre den bemærkning til 
hr. Jens Foged, at der meget snart kan ud- 
sendes bekendtgørelse vedrørende det lov- 
forslag, som vi gennemførte sidste år om det, 
vi har kaldt nulindkomsterne, altså begræns- 
ningen af afskrivningerne til højst at kunne 
bringe indkomsten ned til privatforbruget. 
En sådan bekendtgørelse vil snart fremkom- 
me. 

Camre (S): 
Både hr. Bernhard Baunsgaard, hr. Arne 

Bjerregaard og hr. Jens Foged har været 


