1861

[Dorte Bennedsen.]
at en sidan bestemmelse neppe helt kan
undveeres, men jeg er af den opfattelse, at
sddanne dispensationer ber indskreenkes til
et absolut minimum. Bemeerkningerne til
forslaget henviser i dette spergsmal til be-
teenkningens side 29, og ved lejlighed herer
jeg gerne ministerens fortolkning af dette
punkt i betenkningen, idet jeg personlig
gerne ser, at fortolkningen bliver s& snee-
ver, at dispensation rent faktisk kun kom-
mer til at omfatte de kongelige kapeller ved
Roskilde domkirke.

Endelig mener jeg, at det m4 veare af in-
teresse for udvalget at drefte med ministe-
ren § 4 om de nermere regler for begravelse
og ligbreending.

Med disse bemeerkninger kan jeg ps mit
partis vegne tilsige forslaget en velvillig
behandling.

John Haaber (V):

- Dette loviorslag tager sigte pa, at begra-
velsesloven af 1907 og ligbreendingsloven af
1950 aflgses af en fwmlles lov om begravelse
og ligbreending. Nar denne revision er beti-
melig, skyldes det, at enkelte bestemmelser i
de to nzvnte love leenge har treengt til en
revision. Det drejer sig for det forste om
begravelseslovens § 2, hvorefter der kan fo-
retages borgerlig begravelse af folkekirkens
medlemmer, nir afdede i1 testamenteform
har afgivet erklering herom. Dels m4 det
vel siges, at kravet har varet for strengt,
dels er det efterhénden blevet anerkendt, at
afdedes enske om borgerlig begravelse ogsa
kan godtgeres pad anden méde.

Det drejer sig for det andet om lighreen-
dingslovens § 5, hvorefter det ikke kan pa-
lzegges folkekirkens preester at medvirke ved
begravelser, hvor lighreending finder sted.
Denne paragraf har skabt en uklarhed, idet
nogle har opfattet begravelseslovens regler
om borgerlig begravelse som kun geldende
for kistebegravelser og dermed draget den
slutning, at de efterladte ved lighrending
frit kunne treeffe bestemmelse med hensyn
til, om begravelse skulle ske med eller uden
medvirken af en praest. Denne usikkerhed
har medfert, at der undertiden er foretaget
borgerlig begravelse af folkekirkemedlem-
mer, uden at det var godtgjort, at afdede
havde fremsat gnske herom.

Det drejer sig for det tredje om et snske
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fra justitsministeriet om, at den i lighren-
dingslovens § 3, stk. 2, nwvnte kontrol bli-
ver overfort fra politiet til krematoriebesty-
relserne. En kommission har afgivet en be-
teenkning, hvoraf det fremgéir, at udvalget
enstemmigt gar ind for, at bestemmelserne 1
de nzvnte love sendres, dels pd de nevnte
omrader, dels pa en rekke andre punkter,
samt at lovgivningen vedrerende begravelse
og ligbreending samles i én lov.

Det er venstres opfattelse, at vi ber til-
straebe en forenkling af lovgivningen, og det
kan vi tilslutte os, men vi m4 gere nogle
bemzerkninger om det sigte, disse sendringer
kan fa.

Det mé vzere hensigten med den nye lov-
givning pa dette omride, hvor de efterladte
oftest vil veere psykisk ude af balance, at
der gelder regler, som skaber de fwmrrest
mulige komplikationer, og som heller ikke
giver udenforstdende mulighed for at gen-
nemfore beslutninger, som de efterladte un-
der andre omsteendigheder ikke ville traeffe,
eller som ikke er i overensstemmelse med
afdedes enske.

Det er derfor afgerende, at det forst og
fremmest er afdedes ensker, der skal veere
bestemmende for, om liget skal breendes el-
ler kistebegraves, ligesom det ogsd mé veare
afdedes enske med hensyn til gejstlig med-
virken, der er enebestemmende. Et medlem-
skab af en lighreendingsforening eller en for-
ening, der har dette p& sit program, er na-
turligvis et udtryk for afdedes onske, med-
mindre de efterladte klart kan give til ken-
de, at vedkommende havde en anden opfat-
telse. Bt medlemskab af folkekirken méa som
hovedregel vare et udtryk for afdedes enske
om gejstlig medvirken, medmindre de efter-
ladte klart kan godtgere, at afdede 1 den
henseende havde et andet enske.

Med hensyn til begravelsesmyndigheden
ber man nok i udvalget se nermere pa, om
der bor foretages en deling af begravelses-
myndigheden, alt eftersom brending eller
kistebegravelse skal finde sted, nar bortses
fra de sewerlige ordninger, der findes i en
reekke storre byer.

Det er venstres opfattelse, at der gennem
den foresldede paragraf dbnes en mulighed
for, at folkekirken skubbes ud af sit leje i
befolkningen, ud af den ganske naturlige
placering, som folkekirken m4 have med de
medlemmer, den har. Vi vil meget gerne i



