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[Christophersen.]
rer fremskridtspartiets lovforslag? Jeg vil
godt knytte nogle bemeerkninger til begge
dele, for jeg tror nu alligevel, det vil vere
rigtigt ikke bare at koncentrere sig om virk-
ningerne af forslaget pa den enkelte skattey-
ders skattemeessige stilling; jeg tror ogsa,
det vil veere rigtigt at forsege at belyse lidt,
hvad det er for en skonomisk pris, det er
nedvendigt at betale for at na frem til gen-
nemforelsen af lovforslaget.

Hr. Kampmann var lidt usikker over for,
om det nu var 19.000 kr. eller 60.000 kr.,
man talte om. Jeg skal ikke begynde at for-
tolke fremskridtspartiets synspunkter, men
jeg er sidan set ikke i tvivl om, hvad det er,
man taler om, for jeg har nemlig med megen
interesse leest fremskridtspartiets anmeerk-
ninger til dets sendringsforslag til finanslov-
forslaget, og her star i den allerforste an-
meerkning: ,,Der indferes en skattefri bund-
greense for indkomstéret 1975 pa 19.000 kr.
med overforselsret mellem segtefeller. For
indkomstaret 1976 indferes en skattefri
bundgrsense pa 60.000 kr. Kapitalvindings-
afgiften ophseves pr. 1. januar 1975. Se-
mandsskatten ophseves pr. 1. juli 1975.

Derfor opfatter jeg det sidan, at vi her
star med et skatteforslag, som er en slags
overgangslesning frem til 60.000 kr.s skatte-
frihedssituationen. Det korresponderer ogsa
bogholderimeessigt, vil jeg sige, ganske godt
med de endringsforslag, fremskridtspartiet
har stillet til finansloviorslaget, og som vil
ligge trykt her i salen i morgen, sa vidt jeg
ved, for dér opererer man nemlig for finans-
aret 1975-76 med sékaldte overgangsbespa-
relser p4 12-13 mia kr. Det passer udmeerket
med det belgb, som ministeren netop har
oplyst, at det loviorslag, vi behandler, vil
koste 1 1975. Disse overgangsbesparelser vil
sd, nar fremskridtspartiets spareplan er
oppe pa de fulde omdrejningstal 1. januar
1976, give den besparelse pa 30 mia kr., der
skal finansiere de skattefri 60.000 kr.

Jeg hiber, at jeg ikke helt har misforsta-
et, hvad det hele drejer sig om, men det er
sddan, jeg har fortolket projektet, og derfor
mener jeg ikke, man kan vurdere dette uden
ligesom at se, hvad det er, man forestiller
sig der skal ske i lgbet af de neeste 9 mane-
der. I lgbet af de neeste 9 maneder skal vi,
sidan mé man forstd forslagsstillerne, ar-

18/, 175: 1. beh, af f. t. 1. vedr. indkomst- og formueskat for personer m., v.

1800

bejde os frem til en situation, hvor den skat-
tefri bundgrense loftes fra de 19.000 kr.,
som skal geelde allerede for indevarende ér,
til 60.000 kr.

Hyvis man sé ser pa, hvad det er, der skal
betales for dette, m& man konstatere, at
det, der skal modsvare denne skattefri
bundgreense pa 19.000 kr., er en lang, lang
reekke dybtgdende eendringer i hele vores
sociale system, en lang, lang reekke overfor-
selsindkomster fjernes, bernetilskud fjernes
totalt, en lang rekke stotteordninger til in-
stitutioner osv. afskaffes, en lang raekke re-
fusionsbelob til kommuner og amter beskee-
res meget kraftigt eller fjernes totalt. Derfor
kan man slet ikke vurdere konsekvenserne
af dette forslag for den enkelte skatteyder
bare ved at se pa, hvad han eller hun far ud
af en skattefri bundgrense pa 19.000 kr.
Man er i virkeligheden, hvis man skal vurde-
re, hvad dette forslag betyder for den en-
kelte skatteyders disponible indkomster,
nedt til at foretage et uhyre omfattende
samfundsekonomisk beregningsarbejde, og
resultatet af et saddant beregningsarbejde
ville ganske klart veere, at det bliver folk,
som bor i kommuner med et lavt indkomst-
niveau, folk, der har betydelige sociale pro-
blemer af en eller anden art, folk, der har
bern, folk, der er under uddannelse, folk,
der er wldre, hvis disponible indkomst i rea-
liteten formindskes, mens andre befolk-
ningsgrupper, andre typer af indkomstmod-
tagere, folk, der bor i kommuner med et
hojt beskatningsgrundlag eller indkomstni-
veau, og folk, som befinder sig i en let social
situation, vil f4 en virkelig forogelse af deres
disponible indkomst. Derfor er loviorslaget
et forslag, som har en lang rwkke betyd-
ningsfulde fordelingspolitiske virkninger.

Vi kan senere, ndr vi kommer til finans-
lovforslagets tredje behandling, beskeeftige
os mere dybtgiende med fremskridtspar-
tiets endringsforslag, dem har jeg i sig selv
en hel del bemeerkninger til.

Det, vi her er blevet prmsenteret for, er
ikke seerlig godt gennemarbejdet, men det
horer jo hjemme i en anden debat. Jeg skal
blot her afslutningsvis sige, at det, som ville
komme ud af dette loviorslag, det, det leeg-
ger op til, er en sddan omveltning i hele den
sociale og indkomstmessige struktur i det
danske samfund, at dette samfund ikke ville



