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[Ministeren for skatter og afgifter.] 
Fortalerne for enhedsskat har altid frem- 

hævet, dels at den på en effektiv måde vil 
udjævne de urimelige skatteforskelle i for- 
skellige egne af landet, dels at den vil give 
bedre muligheder for planlægning og styring 
af den samlede offentlige økonomi. Skatte- 
grundlaget, dvs. indkomster og grundvær- 
dier, spiller en væsentlig rolle for forskellene 
i beskatningen, men forskellene er jo også i 
høj grad afhængige af udgiftsbehov og af ser- 
viceniveau. Det er måske ganske særligt, 
når det gælder serviceniveauet, at en en- 
hed sskat vil udgøre en fare for det kommu- 
nale selvstyre. En enhedsskat vil her af- 
skære en kommunalbestyrelse fra selv at 
vælge kommunens serviceniveau og gennem 
skatteudskrivningen tage ansvaret herfor. 
En sådan reduktion af kommunalbestyrel- 
sens ansvar er jeg betænkelig ved. 

Det hævdes, at indførelsen af en enheds- 
skat vil være at drage den logiske følgeslut- 
ning af tendensen henimod bloktilskud og 
kommunernes inddragning i det samlede 
økonomiske system, og endvidere at en- 
hedsskatten vil have vidtgående planlæg- 
ningsmæssige konsekvenser. Jeg tror, der 
her er tale om en noget optimistisk vurde- 
ring af, hvad der kan nås med bloktilskud 
efter objektive kriterier. De nuværende 
erfaringer med bloktilskud til afløsning af 
de hidtidige refusionsordninger viser, at det 
er meget vanskeligt at finde de kriterier og 
de vægte, der giver et korrekt billede af ud- 
giftsbehovene. 

SFs forslag indebærer imidlertid en indkø- 
ring af hele det kommunale udgiftsområde i 
et bloktilskudssystem. Jeg kan ikke på for- 
hånd afvise, at noget sådant teknisk kan 
lade sig gøre, men det er i hvert fald ganske 
urealistisk at tro, at der kan etableres et 
blot nogenlunde rimeligt system til ikraft- 
træden den 1. januar 1976. 

Regeringen lægger megen vægt på sam- 
ordningen af statens og kommunernes 
økonomi. Vi mener i modsætning til dette 
forslag, at det bør ske på frivillig basis. 
Jeg synes godt, man kan sige, at der er op- 
nået gode resultater under det nuværende 
investerings- og lånerammesystem, der jo er 
baseret på frivillige aftaler med kommuner- 
ne. 

Der er desuden fremsat lovforslag om et 
nyt regnskabssystem for kommunerne, der i 

langt højere grad end nu vil give mulighed 
for en koordineret planlægning og for sam- 
ordning, for selvfølgelig skal vi videre i 
samarbejdet mellem staten og kommunerne. 
Det er regeringens opfattelse, at der opnås 
bedre resultater ad denne samarbejdets og 
frivillighedens vej end ved gennem en en- 
hedsskat at umyndiggøre de ansvarlige 
kommunalbestyrelser. 

En ophævelse af progressionen op til 
80.000 kr. lyder umiddelbart tiltalende. Man 
forestiller sig i øvrigt herved, at der ikke 
længere vil være behov for særregler vedrø- 
rende afgrænsning af indkomstperioden og 
den dertil hørende indtægt. 

Det foreslås i bemærkningerne til lovfor- 
slaget, at de første 80.000 kr. beskattes med 
37 pet., de følgende 25.000 kr. beskattes 
med 50 pet., og af indkomst ud over 105.000 
kr. betales 67 pet. Men der savnes helt op- 
lysning om, hvad dette vil betyde for stats- 
kassen i kroner og øre. 

Sambeskatningen mellem ægtefæller fore- 
slås ophævet. Vi er enige med SF i, at vi bør 
søge at nå videre i retning af en ophævelse 
af sambeskatningen, det fremgik også af 
statsministerens tiltrædelsestale den 20. fe- 
bruar i år. Vi arbejder da også i skattede- 
partementet med forslag herom, og jeg reg- 
ner med, at vi i løbet af meget kort tid vil 
kunne fremsætte et lovforslag om udvidet 
adgang til særskilt beskatning af gifte kvin- 
der. 

Forslagsstillerne fremhæver selv, at den 
væsentligste forenkling i forslaget er deres 
forslag om endelig skat af bruttolønindkom- 
ster. Jeg mener ikke, at vi uden videre kan 
gennemføre en sådan bestemmelse, idet 
konsekvenserne heraf ikke er belyst. Men 
jeg er helt på linje med forslagsstillerne, når 
de udtaler, at man bør nå frem til, at det, 
vi kalder de ligningsmæssige fradrag, i vi- 
dest mulig udstrækning fjernes fra skatte- 
mellemværendet. Herved tror jeg vi kan 
opnå en meget stor forenkling af det nuvæ- 
rende skattesystem. Dertil kommer, at de 
fradrag, som næsten alle har, jo er med til at 
udhule beskatningsgrundlaget, således at vi 
får de høje trækprocenter. 

I det omfang det ikke er muligt helt at 
fjerne de nuværende fradrag, er det vor hen- 
sigt at få disse fradrag omdannet fra fradrag 
i indkomsten til fradrag i skatten, sådan at 
fradraget får den samme værdi for skattey- 


