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[Jørgen Junior.] 
Da vi således mener, det er en dårlig lov, 

og da vi ikke mener, vort land skal ledes 
endnu længere ud på den økonomiske glide- 
bane med sådan en uhyrlig dækningsløs 
check, på hvilken beløbet endnu ikke er så 
meget som angivet, mener vi allerede her at 
have mere end rigelig grund til at fremsætte 
det afværgelovforslag, som vi forstår ikke 
skal behandles særlig grundigt. 

Vi mener slet ikke, at den sociale bi- 
standslov, udarbejdet i socialministerens 
storhedstid, bør gennemføres. Dette er vi 
muligvis ene om at mene, og loven er da 
også vedtaget, hvorfor vi kun kan håbe, at 
der i den kommende tid vil komme helt 
anderledes sunde tanker ind i billedet, såle- 
des at hele den sociale sektor på lidt længere 
sigt kan blive omformet i retning af vore 
tanker om sociale sikringsvagter i stedet for 
dette ganske uansvarlige, som er grundele- 
menterne i den sociale bistandslov. 

Også hvis man sammenligner bistandslo- 
ven med de nuværende ikke alt for gode 
love, er det kun et yderligere argument for 
at stemme for en udsættelse af nyskabelsell. 
Jeg håber derfor meget, at dette folketing 
besinder sig på dette punkt. Vi kan ikke 
optræde så uansvarligt, som tilfældet vil 
være, hvis vi stemmer nej til en udsættelse. 
Det er fremskridtspartiets opfattelse. Den 
deles nok ikke af ret mange herinde, så vidt 
jeg forstår, og det er meget beklageligt. 

Jeg vil for en ordens skyld sige til socialmi- 
nisteren, at vi forstår, at efter hendes opfat- 
telse er loven ikke mere krævende økono- 
misk set, men socialministeren nævner, at 
hendes opfattelse er baseret på, som det 
kaldes, 홢kortere sigt". I øvrigt har de sene- 
ste forhandlinger vist, at det har været 
umuligt at få konsekvensberegninger, så en 
sådan udtalelse forbavser mig meget. 

At hr. Peter Holst ikke forstår, hvad der 
ligger i vores lovforslag, beklager jeg endnu 
mere. Jeg må vel dermed konstatere, at vi 
står, indtil nu i hvert tilfælde, forholdsvis 
ene. 

Gunner Baunsgaard (RV): 
Da fru Grethe Philip ikke kan være til 

stede, skal jeg på det radikale venstres 
vegne udtale, at vi fastholder, at bistandslo- 
ven skal træde i kraft den 1. april 1976. 

Vores parti var med til at få bistandslo- 

ven udskudt 1 år, og nu må vi fastholde 
ikrafttrædelsestidspunktet. Et  stort forbe- 
redende og planlæggende arbejde er i gang 
ude i kommunerne for at sikre, at bistands- 
loven får en god start. Det vil være til stor 
skade for det sociale klientel, om vi nu ud- 
sætter loven. 

Det radikale venstre er derfor imod det af 
fremskridtspartiet fremsatte forslag. 

Karen Thurøe Hansen (KF): 
Da vi behandlede bistandsloven og skulle 

have den vedtaget, var fremskridtspartiet 
også medlem af folketinget, og fremskridts- 
partiets medlemmer af det sociale udvalg 
havde dengang, da det konservative folke- 
parti stillede forslag om, at bistandslovens 
ikrafttrædelsestidspunkt skulle udskydes 1 
år, muligheden for at foreslå, at det skulle 
udskydes yderligere. 

Vi må nu sige, at tidspunktet må være 
forpasset for det lovforslag, som frem- 
skridtspartiet nu kommer med, og fra det 
konservative folkepartis side vil vi ikke 
være med til en yderligere udskydelse. 

Vi mener at kunne begrunde det med, at 
kommuner og amter er så langt fremme i 
deres opbygning af et socialt center for am- 
terne og inden for kommunerne, at det ar- 
bejde ville være spildt og komme til at ligge 
stille. Vel har vi set nogle afskrækkende 
eksempler på, at f. eks. både kildeskattelo- 
ven og kommunalreformen måske er trådt i 
kraft for tidligt, og der er også skønhedsfejl 
i bistandsloven, men alligevel vil vi ikke 
være med til at udskyde den yderligere. 

Jeg er glad for socialministerens udtalelse 
her om, at det forslag, nr. 73, som vi be- 
handler, og som går ud på at sætte bistands- 
loven tidligere i kraft med hensyn til hjælp 
til arbejdsløse, som ikke kan få arbejdsløs- 
hedsunderstøttelse, ikke vil koste yderligere, 
når bistandsloven endelig træder i kraft, 
men indgå i denne. Trods alt har vi alligevel 
betænkeligheder, da vi i dag har fået det 
svar fra socialministeren, at beløbet sand- 
synligvis vil blive fordoblet. 

Vi vil imidlertid ikke være med til frem- 
skridtspartiets forslag om en udskydelse af 
bistandsloven. Vi går positivt ind i det 
kommende udvalgsarbejde; måske vi i ud- 
valgsarbejdet kan få rettet de forskellige 
skønhedsfejl. 


