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on, er faktisk, at man i stedet for at bygge
pé de steerke kreefter, der findes i dansk ar-
bejderbevaegelse, affinder sig med, at det er
det borgerlige flertal i folketinget, der skal
afgere den side af sagen. Det er pa den
made, man svigter de interesser, som man
faktisk har givet lofte om, at man ville vare-
tage.

- 84 vil jeg blot slutte med at sige til hr.
Brusvang, som siger, at de lavtlennede ar-
bejdere i Danmark sover bedre om natten
end erhvervslivets ledere. Deri er jeg ganske
enig med hr. Brusvang. Man sover nemlig
godt efter hardt fysisk arbejde og pa en
overordentlig god samvittighed, men for os
er det afgerende ikke, hvor godt man sover
om natten, men hvor godt man lever om
dagen.

Arbejdsministeren (frling Dinesen ):

Da -der er stillet enkelte spergsmal og
knyttet forskellige kommentarer til lovfor-
slaget om de kollektive overenskomster, tror
jeg, det er rigtigt, at jeg indledningsvis ger
opmerksom pa, at ca. halvdelen af dette
lovforslag vedrerer finansministeren og de
offentligt ansatte, og jeg skal derfor ikke
knytte kommentarer til de spergsmal, der er
rejst omkring denne del af lovforslaget.

Jeg skal i ovrigh af mange grunde, ogsé
for at vi kan komme i gang med arbejdet si
hurtigt som muligt, begreense mig til nogle
af de synspunkter, som har veeret fremfort.

M4 jeg forst sige til hr. Christophersen,
som sagde noget i retning af, at regeringens
forslag har til hovedformal at forhindre en
storkonflikt, men at det loser ikke landets
problemer, at sddan kan man jo godt stille
deb op. Jeg mener, at det, der er afgorende i
den situation, vi stér i, er at £3 lost det aller-
vigtigste problem: at undgd en truende, en
sdelzeggende storkonflikt, at skabe ny tryg-
hed, ny sikkerhed bade for lenmodtagerne,
for erhvervslivet og for hele det danske sam-
fund, og det er vel den opgave, vi ferst og
fremmest er samlet om at lose ved det me-
de, vi har her i tinget i dag.
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Jeg synes heller ikke, man kan stille tin-
gene op pd den méde, som hr. Christopher-
sen gjorde det. Han sagde, at lovforslagene
forhindrer ikke omkostningsstigninger i
1975. Det er meget begreensede omkost-
ningsstigninger, der bliver en folge af det
forslag, som er fremsat, og som begge hoved-
organisationer har sagt nej til.

Hr. Christophersen nevnte, at dyrtidsre-
guleringen blev opretholdt. Det var han
utilfreds med, og vi kender venstres hold-
ning til den automatiske dyrtidsregulering.
Jeg vil gerne herom sige, at det er for mig at
se et af de veesentligste omrader, hvor det
lykkedes for LO, for fagbevamgelsen, at be-
vare en ordning, som i mange henseender
har haft uendelig stor betydning igennem de
3b ér, vi har haft den. Den har betydet ar-
bejdsro, stabilitet, muligheder for at dispo-
nere i virksomhederne, og den har skabt

' mulighed for de 2-arige overenskomster.

Med de sendringer, der er foresldet nu, bliver
den i hejere grad solidarisk for hele arbejds-
markedet, og den vil, hvad jeg ogsd tillzeg-
ger meget stor betydning, i swrlig grad pé
grund af denne solidaritet gavne de lavtlen-
nede.

Jeg mener ogsé, det er forkert at stille det
op pé den méde, som hr. Christophersen
gor, nar han siger, at vi m4 regne med lon-

- stigninger pa 15-16 pet. 1 1975. Om de tal
' holder eller ikke holder er i og for sig ikke
' afgerende i denne sammenhzng — jeg tror

ikke, de holder — men man kan bare ikke
gore det op pa den mAade, at fordi vi har

- haft omkostningsstigninger — og jeg erken-

der, at de har veweret temmelig store i de sid-

| ste par &r — s& forer man det bare over og
| keder det sammen med den situation, vi nu
stdr i. Vi star ved indgangen til en ny over-

enskomstperiode. Det, der er sket indtil nu,
har intet med dette at gere. Derimod vil
forholdet veere det, som alle ved, at med den
meglingsskitse, der ligger, er der i al fald
kun tale om meget begrensede indkomst-
stigninger.

Det er altsé efter min opfattelse en for-
kert fremstilling at give af tingene, og jeg



