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[Steen Folke.]
han siger, at regeringen ikke anser det fore-
liggende forslag for at vwere den endelige
losning vedrerende kapitalgevinsterne péa
jord og fast ejendom. Det er jo en helt ro-
rende selverkendelse.

Blandt problemerne, som de kommer til
udtryk i disse lovforslag, er problemerne
med at skelne mellem spekulation og s& det,
man kalder normal handelsvirksomhed pé
almindelig kapitalistisk manér. Det er i det
hele taget et problem i hele skattelovgivnin-
gen og 1 hele gkonomien, at der i hgj grad er
en flydende grense mellem det, man omta-
ler som almindelige sunde kapitalistiske
handeler og forretningsvirksomhed og s&
spekulation. :

Loviorslaget her indgar i et kolossalt og
uoverskueligt. kompleks af skattelove, som
alt i alt er med til at overfore veerdier til de
besiddende fra de besiddelseslase her i sam-
fundet. Den megen snak om rimelige og ret-
feerdige losninger og alle de gode bestraebel-
ser for at nd dem er netop kun snak. Der er
ingen grund til at tro, at folketinget vil tage
fat pa de egentlige problemer, for de skyldes
de grundlesggende skonomiske mekanismer i
det kapitalistiske samfundssystem.

Bertel Haarder (V):

Fremskridtspartiet setter efter min me-
ning med deres lovforslag rekord bade i
stemmefiskeri og 1 nansvarlig omgang med
landets okonomi. Fremskridtspartiet vil
fuldsteendig afskaffe den seerlige indkomst-
skat, samtidig skal ogsd al anden indkomst-
skat afskaffes, og sa skal folkepensionen for
resten swmbtes i vejret, og sygehusene og
uddannelsen skal der ikke rores ved. Derved
er partiets medlemmer sat i den behagelige
situation, at man kan love alt til alle 1 sik-
ker forvisning om, at det aldrig kan blive
afsloret, fordi lovforslagene aldrig nogen
sinde kan blive realiseret.

Men jeg vil godt pd den anden side sige til
bade hr. Umann og hr. Steen Folke, at det
er meget godt at leese Finanstidendes bereg-
ninger over kapitalgevinster, men man skal
ogsd lwese Finanstidende sadan lidt mere
regelmeessigt, for i de folgende uger var der
faktisk en meget kvalificeret debat i Finans-
tidende om, hvorvidt disse forste tal nu var
helt holdbare. Min egen konklusion var, at
der kan settes visse spergsmalstegn ved de

8/5 75: 1. beh. af f. t. 1. vedr. seerlig indkomstskat m. m.

1050

beregninger, og at det er betydelig sveerere
at gore op, end det lyder til, ndr man sidan
konstaterer, at der har veeret reelle kapital-
gevinster pd 40 mia kr. p& parcelhusene fra
1970 til 1974. Det kan diskuteres blandt
fagfolk, det skal man lige have med.

Hr. Kampmann vil jeg gerne takke for de
venlige bemeerkninger om en eventuel gen-
anbringelsesregel. Det er uden tvivl noget,
som udvalget skal snakke om. Men 84 vil jeg
sige, at hvis det virkelig er meningen, at
provenuet skal skerpes — og det sagde hr.
Kampmann — sd er der, s& vidt jeg kan se,
kun ét sted at hente pengene —og det m4
hr. Kampmann s& gé herop og sige — og det
er p& parcelhusene. Hvis de ovrige partier,
bl: a. det parti, jeg selv tilherer, virkelig vil
lempe den' nuverende kapitalvindingsskat,
som rammer urimelig hirdt, er der efter min
mening ogsd kun én méde, vi kan gore det

pé, nemlig ved at hente nogle af de penge,

som vi i dag henter pd erhvervsejendomme,
pé parcelhuse. Jeg tegner her kun mig selv,
men det er et serstandpunkt, som jeg har
givet udtryk for under valgkampen, og som
Jeg synes der er grund til at fastholde, ogsa
fordi der vist er en vis forstielse for det
rundt omkring. Jeg vil derfor sige, at hvis

der er noget galt ved de tre forslag, der er

lagt frem, s er det altsa efter min mening,
at de ikke udstrekker reglerne til at geelde
for parcelhuse, for det er pd parcelhuse, stig-
ningerne har varet storst. Det er dér, hvor
den faste ejendom er aldeles uprodulktiv, og
det er sddan set meerkeligt, at handveerker-
nes og butikshandelens og landbrugets orga-
nisationer ikke protesterer mod den diskri-
mination, der finder sted, mod dette, at de
skattefri veerdistigninger p4 parcelhuse sger
inflationen, draner statskassen og drwner
linemarkedet for den kapital, som ellers

skulle have veeret brugt til produktive inve-

steringer.

Jeg vil gerne citere en undersegelse fore-
taget af Industrirddet, hvor det som kon-
klusion bl. a. hedder:

»Parcelhusejerne har siden 1969 lsbet
med de kapitalgevinster, som skulle have
sat industrien i stand til at producere mere
og derved skabe arbejdspladser. Dansk ka-
pital er s& at sige suget op i uproduktive
ejendomme.“

Jeg mener, at losningen pa dette problem
pé et eller andet tidspunkt, hvor disse ting



