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den ene gerningsmand vil kunne dekke sig
bag den anden, hvis straffelovens alminde-
lige krav om forswt fastholdes, er det enske-
ligt 1 disse forhold at gere den grove uagt-
somhed strafbar. Ellers vil man jeevnligh
komme ud for. at en enskelig retsforfalgning
mod utvivlsom gkonomisk kriminalitet mé
opgives af bevismeassige grunde.

Udvalgets flertal kan henholde sig $il disse
betragtninger og stetter derfor, at disse tre
paragraffer gennemfores.

3. En generel straffebestemmelse om okonomisk
kriminalatet:

Udvalgets droftelser under hele behand-
lingsforlobet har i serlig grad taget sigte pd
sporgsmélet om, hvorvidt der ud over de i
lovforslaget indeholdte regler kunne gennem-
fores en bredere formuleret straffebestem-
melse, der kunne ramme de former for gko-
nomisk kriminalitet, som ikke med forneden
gikkerhed er deeklket ind af de hidtil gelden-
de straffelovsbestemmelser eller de regler,
som lovforslaget indeholder.

Onsket om en generel straffelovsbestem-
melse blev fremfort af statsadvokat H. Grell,
da ,bagmandsdebatten” opstod i foriret
1973 i forbindelse med Grell-rapportens
fremkomst. Sporgsmélet blev dreftet under
redegorelsesdebatten i folketinget den 10.
maj 1973, og bade stratfelovradets forelobige
redegorelse af 9. maj 1978 og den udforli-
gere af 14. januar 1974 beskeftiger sig ind-
giende med problemet.

Denne dreftelse er giet videre under ud-
valgets behandling af lovforslaget, og den
922. november 1974 bad udvalget om justits-
ministerens kommentar til en omformning
af det udkast til en generel straffebestemmel-
se, som findes i straffelovradets udtalelse af
14. januar 1974 side 29 som § C. Den anty-
dede omformning skulle best4 i, at den straf-
bare handling skulle vaere udevet enten er-
hvervsmaessigt eller som en gentagelse af tid-
ligere tilsvarende handlinger.

Medlem af udvalget Ole Hspersen (S)
fremforte for sit vedkommende den tanke,
at man i stedet for umiddelbart at stratfe
efter en sddan generel bestemmelse kunne
give den pageldende et tilhold om at ophere
med den uenskede virksomhed og derefter,
hvis han ikke efterkom opfordringen, straffe
med bode, haefte eller frengsel indtil 2 &r.

Ole Espersen har udformet udkast herom.

Bet. o. lovf. vedr. borgerlig straffelov m. m.
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Dette udkast optrykkes som bilag til be-
teenkningen.

Savel justitsminister Nathalie Lind som
justitsminister Orla Meller fandt det i skrift-
lige svar og under samrdd betenkeligt ab
gennemfore bide en generel straffebestem-
melse og den swrlige regel om tilhold for straf,
som Ole Espersen havde givet udkast til.
Efter nermere overvejelse og under henvis-
ning til droftelserne i udvalget har justits-
minister Orla Moller dog den 16. maj 1975
fremsat nedenstidende sendringsforslag nr. 5
om en ny § 300 d, der er en generel straffebe-
stemmelse byggende pa straffelovradets
neevnte § C, men med to sendringer: dels (1)
et udtrykkeligt krav om, at handlingen skal
veere forevet 1 erthverv eller veere en genta-
gelse af en tidligere tilsvarende handling,
dels (2) med en strafferamme pa bede, heoefte
eller feengsel op til 6 méneder, hvor straffe-
lovradet kun foreslog bede, hvis en sidan
bestemmelse onskedes gennemfort.

Om udvalgsmedlemmernes stilling til det-
te sendringsforslag henvises til indstillingerne
nedenfor.

4. Aftalelovens § 36:

Udvalget har 1 tilslutning til forslaget om
omformulering af denne bestemmelse mod-
taget mundthig og skriftlig henvendelse fra
Industrirddet. Industrirddets henvendelse
angik lovforslagets § 2, nr. 2, vedroren-
de aftalelovens § 36, stk. 2, idet Industri-
rédet henstillede, at stk. 2 blev opgivet, sub-
sidisert at sidste led 1 bestemmelsen ,,senere
indtrufne omstendigheder” udgik. Industri-
rédet begrundede sin henstilling med, av det
ikke fandtes rimeligt, at der skulle tages
hensyn til omstendigheder, der var indtruf-
fet efter aftalens indgéelse, idet der herved
opstod retsusikkerhed for sivel de forskel-
lige erhverv som det kebende publikur.

Heroverfor udtalte justitsministeren i et
svar til udvalget bl.a., at den foreslaede § 36
i aftaleloven skulle ses som en videreforelse
af principperne i den hidtidige retstilstand.
Ministeren understregede endvidere, at det
matte anses for absolut nedvendigt, at der
abnedes domstolene mulighed for at tilside-
swtte aftaler under hensyn til senere ind-
trufne omsteendigheder, hvis den foreslaede
§ 36 i aftaleloven skulle opfylde de tilsigtede
formal, dels forbrugerbeskyttelse og dels at
modvirke skadelig skonomisk virksomhed.



