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Til nr. 5 og 6.

Det er ikke samfundsforsvarligh at be-
greense en genopforelsesregel til samme ejen-
dom som den skaderamte. I praksis fore-
kommer mange tilfelde, hvor det af byg-
ningsmeessige, driftsmeessige eller andre 3r-
sager er mere hensigtsmessigt at foretage
genopferelsen andetsteds. Skattelovgivnin-
gen bor iklce motivere til foretagelse af dispo-
sitioner, som er mindre fornuftige ud fra en
driftsekonomisk betragtning. Nar kravet
om samme ejendom som genopforelsesejen-
dom udgér, kan man samtidig spare den
vidtleftige, tilfzeldigt virkende dispensa-
tionsregel i lovens § 2 B, stk. 5.

Til nr. 7.

Byerhvervsdrivendes salg af deres forret-
ninger (good-will, afstielse m.v.) ber ikke
beskattes med mere end 85 pet. Disse afsta-
elser er nemlig ofte grundlaget for selvpen-
sionering eller for, at unge driftige menne-
sker kan g4 i kast med storre virksomheder,
Byerhvervsvirksomheder, der er organiseret
som. aktieselskaber, har tilsvarende proble-
mer, der soges lost ved sndringsforslag nr. 8.

Til nr. 8.

Nojagtig den samme hensyntagen til, at
der ikke skal svares kapitalvindingsskat af
pengeforringelsen, gwlder pad aktieomridet
som vedrgrende fast ejendom. Det er derfor
naturligh at have tilsvarende procentregule-
ringsregler vedrorende anskaffelsessummen.
Dette er ogsé enskveerdigt for at ligestille de
erhvervsdrivende, der driver deres virksom-
hed i aktieselskabsform, med dem, der dri-
ver virksomheden i form af et personligt
firma. Derimod har forslagsstillerne ikke il
aktieomrddet villet overfore det faste fra-
drag (de 65.000 kr.) under hensyntagen til,
at beskatningsprocenten ,kun“ er 50 pa
aktieomrddet mod 65 (75) pa skattepligtige
kapitalgevinster pd fast ejendom, hvorhos
det i mangfoldige tilfeelde vil veere lettere at
dele salget af en aktiepost over flere 41, end
tilfeeldet er for fast ejendoms vedkommende,
siledes at det almindelige bundfradrag bli-
ver en sterre hjeelp pd aktieomradet.

Til nr. 9.
Aindringen er en konsekvensendring.

Bet. o. lovf. vedr. serlig indkomstskat m. v,
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Til nr. 10.

Mens spekulanter og ejendomshandlere,
der beskattes efter statsskattelovens § 5,
ved deres avanceopgorelser kan fradrage
kurstab ved prioritering, har estre landsret
den 2. februar 1968 antaget, at som kapital-
vindingsskattelovens § 7 A er formuleret,
kan kurstab ilkke fradrages ved kapitalvin-
dingsskatteopgerelser. Med de lave obliga-
tionskurser, vi har haft i en arrwkke, bety-
der dette hyppigst, at der skal betales
betydelige kapitalvindingsskattebelab af fik-
tive avancer, hvorhos kapitalsteerke saelgere
begunstiges pa bekostning af dem, der har
veeret nedt til at prioritere. Selvfalgelig bor
kurstab kunne bringes til fradrag, nir den
sikaldte ,,kapitalvinding® skal opgores.

Til nr. 11.

Den 13. almindelig vurdering i 1965 fandt
sted pa et tidspunks, hvor prisstigningshel-
gen var vidt fremskreden nogle steder i lan-
det og knap kommet i gang andetsteds,
ligesom vurderingsprincipperne var vidt
forskellige ud over landet athengig af for-
skellig bedemmelse af holdbarheden i ejen-
domsprisudviklingen. 1965-vurderingen er
derfor uegnet som kapitalvindingsskattens
grundlag og foreslas aflost af 15. alminde-
lige vurdering pr. 1. april 1973.

Til nr. 12.

13. alm. vurdering er et sardeles uheldigt
beregningsgrundlag for beskatningen, idet
denne var seerdeles lav i visse dele af landet.
Kristeligt folkeparti ensker derfor, at be-
skatningsgrundlaget skal veere 14. alm. vur-
dering, idet denne udviser storre ensartet-
hed end 13. alm. vurdering.

Til nr. 13, 19 og 33.

Forslagene er udformet overensstemmende
med det af den tidligere regering den 24.
januar 1975 fremsatte lovforslag, der er
identisk med lovforslag af 15. marts og 1.
oktober 1974. Disse indgik som en central
del af partiet venstres valgkampagne forud
for folketingsvalget den 9. januar 1975. De
meget betragtelige forringelser heri, som den
socialdemokratiske minister for skatter og
afgifter ensker gennemfert, vil medfere, at
et utal af almindelige handler om landbo-
ejendomme vil blive pafert vesentligt



