1919

MINISTERIET FOR KULTURELLE
ANLIGGENDER

Bilag til beretn. vedr. ministerkontrol med bevillinger.

1920

Notat om filmstotien.

4d 1.

Ifglge § 11. stk. 1, i lov nr. 236 af 7. juni
1972 om film og biografer har Det danske
Filminstitut til opgave at virke til fremme
af filmkunsten i Danmark.

Ifolge § 11, stk. 2, kan filminstituttets
midler efter bestemmelse af instituitets besty-
relse anvendes til en reekke, 1 denne bestem-
melse n@rmere angivne formal, bl a. ldn el-
ler garanti for ldn til produktion af danske
eller co-producerede film.

Filminstituttets bestyrelse bestar af b
medlemmer, der udpeges af ministeren for
kulturelle anliggender efter nsermere regler
i lovens § 12, stk. 1. Institutbestyrelsens
afgorelser om fordelingen af de midler, der
af bestyrelsen er afsat til manuskript- og
produktionsstette, treeffes efter indstilling af
seorligh udpegede filmkonsulenter, jfr. lovens
§ 13.

Bestemmelsen i den gwmldende filmlovs §
11, stk. 2, svarer til den tidligere film- og bio-
graflovs (lov nr. 155 af 27. maj 1964) § 18,
stk. 2, hvorefter filmfondens midler efter
bestemmelse af fondens bestyrelse kunne an-
vendes til en reekke nermere angivne formal.

Da der ikke i den nug®ldende filmlov er
indfejet nogen bestemmelse om, at bestyrel-
sens beslutninger om stotte kan sendres af
ministeren for kulturelle anliggender eller
andre instanser, ma de gyldige beslutninger,
som institutbestyrelsen har truffet inden for
filmlovens rammer, som hidtil betragtes som
endelige.

4d 2.

Lige siden gennemferelsen af den forste
lov om film og biografer i 1964 har det vee-
ret en ganske fast opfattelse hos de skiftende
kulturministre, at der ikke kunne gribes ind

over for de — ofte kontroversielle — beslut-
ninger, som er blevet truffet af de skiftende
bestyrelser for filmfonden og filminstituttet.
Denne opfattelse har — som det fremgér af
det ovenfor nsevnte — stottet sig pa formu-
leringerne af 1964-lovens § 18, stk. 2, og den
nugeeldende filmlovs § 11, stk. 2.

Der vil naturligvis gennem en @ndring af
filmloven kunne sikres kulturministeren en
adgang til at hindre gennemforelse af insti-
tutbestyrelsens beslutninger om stotte.

Hvis filminstituttets stotteordning skal
bringes i overensstemmelse med ordlyden i
Foresporgsel nr. VII til statsministeren
(,,gennemforelse af en ordning for bevillin-
ger, der sikrer, at en minister altid inden for
sit administrationsomrdde kan hindre en
bevillings gennemferelse®), vil det imidlertid
veere ngdvendigt at sendre filmloven sdledes,
at institutbestyrelsen ikke selvstendigt kan
treeffe afgprelser, men alene bliver indstillen-
de myndighed i forhold til ministeren.

Kun en saddan ordning, der vil svare til
teaterlovens stotteordning, hvorefter mini-
steren skal godkende teaterradets beslutnin-
ger, vil give ministeren mulighed for ¢ alle
tilfeelde at hindre gennemforelse af en bevil-
ling.

En, s4 radikal ®ndring af filmloven synes
imidlertid af flere grunde meget beteenkelig,
ligesom en. sadan ordning i forbindelse med
filminstituttets lobende uddeling af stotte
mé anses for overordentlig upraktisk.

En anden mulighed er, at der indfejes en
ny bestemmelse 1 filmlovens § 11, stk. 2,
hvori det fastsmttes, at bestyrelsens afge-
relser i visse nermere angivne sager er ende-
lige, f.eks. sdledes: ,,Bestyrelsens afgerelser
1 henhold til punkt 8-12 er endelige®.

Det ville herved blive muligt for ministe-



