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mellem kunstnere, politikere og institutions-
valgte sagkyndige om kunstfondets virksom-
hed og det offentliges holdning i almindelig-
hed til kunsten. De arlige beretninger fra
fondet viser da ogsé, at der har fundet en
omfattende diskussion sted i reprmsentant-
skabet, og at dette har udtalt sit syn pa
mange af de spergsmal, som bade fra kunst-
nernes side og fra den bredere offentlighed
har veret fort frem til debat.

Ad 2.

Safremt en ordning skal etableres i over-
ensstemmelse med ordlyden i Forespergsel
nr. VII til statsministeren (,,gennemforelse
af en ordning for bevillinger, der sikrer, at
en minister altid inden for sit administrati-
onsomrade kan hindre en bevillings gennem-
forelse”), kan det formentlig kun ske derved,
at den nugeldende administrationsordning,
hvorefter udvalgenes og bestyrelsens be-
slutninger er endelige, oph®ves og forde-
lingen af stotten henlegges til kulturmini-
steren.

Hvis man vil opretholde udvalgene og be-
styrelsen, vil disse herefter kun f& en ind-
stillende og radgivende funktion i forhold
til ministeren.

Ein siddan ordning vil imidlertid, nar man
betragter lovens forskellige stetteordninger,

Bilag til beretn. vedr. ministerkontrol med bevillinger.

1918

jfr. ovenfor, formentlig veere overordentlig
upraktisk, navnlig hvor det drejer sig om
indkeb af billedkunst og kunsthandveerk
m.v., ligesom den ikke forekommer rimelig
ved udsmykningsopgaver, hvor reprzesen-
tanter for de lokale myndigheder nu er ind-
draget i beslutningsprocessen. At bevillings-
myndigheden skulle ligge hos ministeren,
hvor det drejer sig om uddeling af arbejds-
stipendier af variabel sterrelse og stette til
efterladte, m4 ogsd forekomme overordent-
lig upraktisk, ogsa nar det tagesi betragtning
at fondet ariigh behandler ca. 900 legatan-
segninger. For s vidt angar den kunstfonds-
stotte, der bestar i uddeling at flerdrige sti-
pendier og produktionspremiering af for-
fatteres og komponisters arbejder, ville der
formentlig ikke veere de samme administra~
tive betenkeligheder ved at lade ministeren
treeffe den endelige afgorelse med hensyn til
tildelingen af stette, men da stetteordninger-
ne i henhold til loven som forannevnt har
til forudseetning, at de kan kombineres og
i gvrigt administreres med den sterst muli-
ge fleksibilitet alt efter den enkelte kunst-
ners konkrete behov, métte det forekomme
uhensigtsmeessigt at undtage disse stotte-
ordninger fra den helhedsordning, som kunst-
fondens stottemulighed indeholder,



