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eksisterer en gkonomisk forsvarlig dansk
produktion. Med de nuveerende afsetnings-
vilkédr oges risikoen for lukning af danske
virksomheder, hvilket betyder ferre arbejds-
pladser og oget tmport af de produkter, de
pageldende virksomheder p.t. fremstiller.

Konkurrenceforvridning :

Afgiften paferer selvsagt branchen urime-
lige konkurrencevilkdr i forhold til andre,
ikke afgiftsramte brancher, og det ma under-
streges, at branchens produkter ikke er luk-
susgenstande, men nedvendige hjselpemidler
til vore dages husholdning og arbejde i hjem-
met, hvorfor en serlig afgift pd sddanne
hjslpemidler synes ganske urimelig.

Bilag trl bet. o. lovf. om forbrugsbegraensende foranstaltninger.
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Konklusion:

Det er vor opfattelse, at der ikke er nogen
saglig begrundelse for at opretholde 20 pct.
afgiften pa de elektriske husholdningsappa-
rater.

Med sine negative folgevirkninger p4 om-
seotning og beskeeftigelse synes afgiften at
have begrenset veerdi for det offentlige, mens
den virker steerkt edeleggende for branchen,
en pdeleggelse, der pa lengere sigt kan fore
til direkte negative konsekvenser ogsd for
det oftentlige.

Vi skal derfor anbefale, at 20 pet. afgiften
omgéende bringes til opher gennem en hur-
tig vedtagelse af det foreliggende loviorslag.
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HVIDEVAREBRANCHENS FALLESRAD

Frode W. Borg,

formand.

Folketingets skatte- og afgiftsudvalg.

| E. Lauritzen
sekretariatschef.



