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RIGSADVOKATEN.
Kgbenhavn, den 7. maj 1975.

I skrivelse senest af 11. april 1975 (L.A.
1974 - 2202 5) har Justitsministeriet anmo-
det mig om en udtalelse om reglerne i kapi-
tel 16-19 i forslag til feerdselslov og om et
udkast til overgangsregler vedrsrende de
nye bestemmelser om frakendelse af forer-
ret.

Jeg har i den anledning indhentet; erklze-
ringer fra statsadvokaterne. De udtalelser,
jeg har modtaget, vedlegges.

Under henvisning hertil skal jeg udtale:

1. Det er efter min opfattelse nodvendigt
at afgreense kriteriet for ubetinget fraken-
delse af forerretten pd grund af kerselsfejl
som sket i forslaget til § 124, stk. 2. En af-
greensning, der i videre omfang ville give
grundlag for ubetinget frakendelse, mi an-
tages at fore til en sidan usikkerhed i rets-
anvendelsen, at den vil vere procesegkono-
misk uhensigtsmeessig og vil kunne fore
til en oplevelse af vilkarlighed hos borgerne.
Det vil formentlig vamre hensigtsmessigt,
at sager hvor der kan vaere spergsmal om
ubetinget frakendelse, i en overgangsperiode
forelzegges for mig, séledes at der soges til-
vejebragt ensartethed ved praktiseringen
af anklagemyndighedens tiltalerejsning.
Gennemfores forslaget er det min hensigt
at udsende en forskrift herom. ‘

2. De tilstande, der beskrives i forslagets
§ 52 (trethedstilstande m.v.) kan som an-
fort i de indhentede erkleeringer rumme
samme risiko for feerdselssikkerheden som pé-
virkethed af spiritus. De repraosenterer imid-

lertid i modsastning til spirituspavirkethed
en rwkke forskelligartede tilstande béde i
henseende til den fare de repreesenterer, og
den méde de er opstiet pa, siledes at de af
denne grund ikke kan sidestilles med spiri-
tuspavirkning. Da det er vanskeligt at ud-
skille de tilstande, der ber vurderes pé sam-
me made som den nedsmttelse af koreevnen,
der folger af indtagelsen af alkohol, kan jeg
tiltreede, at forslaget ikke indeholder regler
om, at kersel 1 en tilstand som beskrevet i
§ 52 uden videre skal medfere ubetinget
frakendelse af forerretten.

3. Den frakendelsesregel p4 grund af gen-
tagne overtredelser som foreslds i § 123,
stk. 2, 2) gar videre end den geldende regel
i feerdselslovens § 70, stk. 1, 2. led. Efter for-
slaget er konsekvensen imidlertid betinget
frakendelse. Denne reaktion ma netop i
disse tilfwlde anses for velegnet, men wvil
ikke harmonere med en opretholdelse af den
gwldende ordlyd. Jeg mener heller ikke, at
det er pakrevet at begranse ordlyden pa
anden mide, men kan tiltreede forslagets
formulering.

4. T overensstemmelse med udtalelserne i
nogle af de indhentede erklemringer vedre-
rende forslagets § 127 finder jeg det rettest
af hensyn til ensartetheden at lade samme
kriterium som i straffelovens § 61 (rebtber-
gangsskridt mod den demte, hvorved han
sigtes) vere bestemmende for inddragelsen
af en tidligere betinget frakendelse i en sam-
let frakendelsesafgorelse.

~ Per Lindegaard.

Justitsministeriet.



