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reguleringer af ejendomsrettens greenser, der ikke
medferte nogen grundlovsmeessig nedvendighed for,
at der i en lovbestemmelse blov tillagt de pagml-
dende grundejere ret til erstatning for et eventuelt
tab. Visse dispositioner i en byplanvedtegt, iser
udleg af et areal til offentligt formal, har imidlertid
givet ejeren en ret til under nermere angivne betin-
gelser at forlange, at kommunen straks skulle over-
tage hans ejendom mod fuldstendig erstatning.
Lovforslaget opretholder i princippet denne retstil-
stand.

Under folketingets behandling af miljobeskyttel-
sesloven droftedes spargsilet om indforelse af hjem-
mel til at yde erstatning for merudgifter som folge
af krav til lovligt etablerede virksomheder om for-
anstaltninger, der skyldes @ndringer i den. offentlige
planlegning. I betenkningen over lovforslaget, afgi-
vet af folketingets miljoudvalg den 22. maj 1973, er
anfort, at ministeren for forureningsbeksempelse
bl. a. pegede p4, at der efter de principper, som den
geldende planlegningslovgivning bygger pa, ikke
kan ydes erstatning for indgreb, der er foranlediget
af den almindelige samfundsudvikling. Ministeren,
for forureningshekempelse gav endvidere folketin-
gets miljpudvalg tilsagn om at ville nedswmtte et hur-
tigtarbejdende udvalg til nermere underspgelse af
erstatningsproblemerne. Det er anfort i udvalgsbe-
teenkningen, at udvalget

»vil {4 til opgave at overveje problemerne i for-
bindelse med indforelse af adgang til at yde erstat-
ning for merudgifter som folge af krav til lovligt
etablerede virksomheder om foranstaltninger, der
skyldes sendringer i den offentlige planlegning. Der
teenkes siledes swmrligh pa specielle tilfzelde, hvor ud-
viklingen medferer, at grundlaget for en hidtil lov-
ligt drevet virksomhed, fjernes.

Med henblik herps skal udvalget bl. a. undersgge:

— hvordan tilsvarende problemer er last i lovgiv-
ningen i andre industrialiserede lande,

— konsekvenserne for planlegningslovgivningen,
séfremt en erstatningsregel indferes,

— mulighederne for lovgivningsteknisk at af-
greense en eventuel erstatningsregel til det snskede
omride,

— de samfundsekonomiske konsekvenser af en
séidan regel samt

~— sporgsmélet om, hvem der i givet fald skal
betale erstatningen og grundlaget for dennes fast-
swettelse.

Udvalget forventes at afslutte sit arbejde senest
den 1. december 1974,

Udvalget er nu nedsat under miljeministeriet.
Sifremt resultatet af udvalgets overvejelser matte
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give anledning dertil, vil der blive stillet sendrings-
forslag til narverende lovforslag.

De i kapitel 4 indeholdte bestemmelser om eks-
propriation og erstatning herfor i forbindelse med
virkeliggerelse af en lokalplan svarer ligeledes i det
vasentlige til de nugeldende bestemmelser i by-
plan- og byggelovgivningen og i vejlovgivningen.

T § 31.

Den foreliggende bestemmelse, der i det veaesent-
lige er enslydende med § 27, stk. 1, i det.oprindelige
loviorslag er udtryk for, at en lokalplan vil vere
bindende for enhver i den forstand, at fremtidige
handlinger skal vare i overensstemmelse med pla-
nen. En lokalplan kan derimod ikke i sig selv hid-
fore indgreb i de bestdende forhold.

Hyvis det f. eks. bestemmes i en lokalplan, at b
omréde udlegges til parcelhusbebyggelse, forpligtes
grundejerne i omridet derved til kun at matte op-
fore parcelhuse, hvis og nar de overhovedet matte
onske at opfere ny bebyggelse. Der kan ikke —
alene med henvisning il lokalplanen — gives ejerne
pébud om at opfere parcelhuse, og skulle der ps
tidspunktet for planens tilvejebringelse findes f. eks.
en etagebolighebyggelse i omridet, kan denne be-
byggelse fortsat besté.

Som. et andet eksempel kan naevnes, at en lokal-
plan fastleegger en bebyggelsesplan for en karré i et
eksisterende byomride, hvor en byfornyelse anskes,
og endvidere differentierer anvendelsen af bebyggel-
sen og de ubebyggede arcaler i karréen. Grundejerne
i omrédet skal ikke falge planen i den forstand, at
den eksisterende bebyggelse i strid med planens be-
stemmelser skal fjernes, og at grundejerne fir pligt
til at udfere handlinger, f. eks. opferelse af ny be-
byggelse, der stemmer med planen, Men grund-
ejerne mi ikke foretage til- eller ombygninger ps de
huge, der eventuelt skal bevares, medmindre en
sidan forandring er i overensstemmelse med planen.
Grundejerne (eller lejerne) mé heller ikke sndre en
eksisterende benyttelse af bebyggelsen eller dennes
friarealer, 84 at der derved opstar modstrid med
planens bestemmelser.

De forpligtelser for en grundejer til at foretage
visse foranstaltninger, som er omhandlet i § 18, stk.
1, nr. 11 og 12, indtreeder kun, hvis og nér grund-
ejeren agter at opfere ny bebyggelse inden for pla-
nens omréide.

Denne karakter af grundejernes bundethed af en
lokalplan svarer helt til geeldende ret for sa vidt an-
gér partielle byplanvedtegter, byggeomridefast-
leggelser i bygningsvedtegter og de fleste af de an-
dre plantyper og beslutninger, som i fremtiden vil
blive aflest af lokalplaner. Der kan for byplanved-



