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om offentliggorelse af dispositionsplanforslag og om,
at kommunalbestyrelsen skal foresté en oplysnings-
virksomhed med det formal at fremkalde en offent-
lig debat om dispositionsplanlegningen. I lovforsla-
get opstilles ikke eksakte krav til offentliggerelses-
formen m. v., og det m4 antages, at de fleste kom-
muner ogsd uden lovgivning herom ville udvide
deres indsats med hensyn til at inddrage offentlig-
heden i planlegningssporgsmél. Det er derfor seer-
deles vanskeligt at bedemme storrelsesordenen af
den stigning i udgifterne til offentlighedens medvir-
ken, som er en folge af loviorslaget.

P4 et specielt punkt blev det oprindelige lovior-
slag af kommunerne bedemt som meget belastende.
Kommunerne var samstemmende af den opfattelse,
at et obligatorisk krav om udarbejdelse af alferna-
tive skitser til en dispositionsplan ville vaere meget
omkostningskravende. I nerverende loviorslag er
dette krav opgivet, siledes at det nu blot bestem-
mes, at kommunerne skal udarbejde og offentlig-
gore en kortfattet redegerelse om hovedspergsmal
og planlegningsmuligheder i det forestiende plan-
lgningsarbejde. Denne opgave er langt mindre
omfattende end tilvejebringelsen af alternative skit-
ger, og der vil i gvrigt normalt kun veere tale om en
mindre udvidelse i forhold til smdvanlig praksis i de
fleste kommuner.

Dispositionsplanlegning er en lobende proces, og
loviorslaget forudsatter, at fornyede vurderinger af
en plan kan resultere i beslutninger om, at planen
skal korrigeres. Arbejdet hermed vil selvsagt veere
mindre omfattende end arbejdet med tilvejebringel-
sen af en ny samlet plan. Det kan imidlertid forven-
tes, at kommunerne i lgbet af en dispositionsplans
wlevetid“ skal foretage flere sendringer, og det kan
ikke udelukkes, at det samlede justeringsarbejde i
Igbet af denne periode kan vezre af samme storrel-
sesorden som arbejdet med tilvejebringelsen af en
ny dispositionsplan.

Sammenfattende ma det antages, at kommunerne
taget under ét m3 forvente en udgiftsstigning i for-
bindelse med dispositionsplanlegningen, men ud-
giftestigningen kan ikke udelukkende henfores til
lovforslaget.

2. Lokalplaner.

Lovforslagets gennemfgrelse vil for kommunermnes
mere detaillerede planlegning fremkalde ret vaesent-
lige sendringer i forhold til nu. De mange forskellige
plantyper m. v., der findes i dag, afleses af kun én
plantype, lokalplanen. Nar denne nye plantype er
indarbejdet i kommunerne, mé det utvivlsomt be-
tyde en forenkling af tilvejebringelsesarbejdet, men
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det er ikke muligt at opgore besparelsen ved tilveje-
bringelsen af den enkelte plan.

Efter lovforslaget skal en lokalplan indeholde
oplysning om planens formdl og ledsages af en rede-
gorelse om planens forhold til anden planlegning for
omrddet samt om planens retsvirkninger. Denne op-
gave er en udvidelse i forhold til de nugeeldende reg-
ler. Ved analysen i kommunerne kunne omfanget af
denne merbelastning vanskeligt bedemmes, men det
m$ antages, at den vil vere relativt ringe. Under
udarbejdelsen af en lokalplan ma der nemlig under
alle omstendigheder skabes klarhed over allerede
udfert planlegning for det pageweldende omride, lige-
som det hidtil har veret tilfaldet ved udarbejdelsen
af de planer m.v., som lokalplantypen aflgser.
Endvidere agter miljgministeriet til brug for kom-
munerne at udarbejde standardredeggrelser for lo-
kalplaners retsvirkninger, og det var ikke mindst
kravet om sidanne redegorelser, der af nogle af de
adspurgte kommuner blev bedemt som en yderst
usikker merbelastning af den kommunale admini-
stration.

Efter lovforslaget skal ejere og lejere i ejendom-
me, der omfattes af planen, eller for hvem planen
efter kommunalbestyrelsens sken har veaesentlig
betydning, samt visse foreninger m.v. og visse
myndigheder underrettes swerskilt om forslaget il
den pageldende plan. De fleste kommuner har be-
domt denne underretningspligt som overordentlig
belastende, medens andre kommuner har skennet,
at der miske endog vil opnds en mindre besparelse i
forhold til det nuverende system, hvor ejere og
panthavere skal have individuel underretning ved
anbefalet brev om forslag til byplanvedtwegter.
Nerverende loviorslag afviger pa en del punkter fra
det oprindelige lovforslag, for s vidt angér under-
retning om lokalplanforslag. I bemerkningerne til §
23 er der indgéende redegjort herfor og for de admi-
nistrative og. gkonomiske lettelser, som de nu fore-
slaede regler medfsrer for kommunerne i forhold il
det oprindelige lovforslags udformning. Det mé her-
efter skennes, at der nok vil blive tale om en merbe-
lastning af den kommunale administration som
folge af de omhandlede bestemmelser — iseer fordi
lokalplantypen afleser plantyper som bygningsved-
twgter og kommunale grundsalgsservitutter, der til-
vejebringes uden individuelle underretninger til alle
interesserede — men at merbelastningen efter ner-
veerende lovforslag vil vere langt mindre end efter
det oprindelige lovforslag.

Kommunerne skal efter loviorslaget normalt ikke
lzngere spge lokalplaner godkendt hos anden myn-
dighed. Denne decentralisering vil antagelig betyde



