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ligheden for at tilsideswmtte eller lempe en aftale
burde give domstolene hjemmel til i gvrigt at @endre
aftalen. Agteskabslovens § 58 indeholder siledes en
regel, der dbner mulighed for at sendre &benbart
urimelige aftaler mellem egtefeller om fordeling af
formue, bidragspligt og andre vilkdr i forbindelse
med separation og skilsmisse. Efter justitsministe-
riets opfattelse vil en adgang til at tilsidesmtte en
aftale helt eller delvis i langt de fleste tilflde vare
tilstraekkelig til at varetage de hensyn, der ligger bag
generalklausulen. 84 lenge der ikke foreligger erfa-
ringer med den ny generalklausul, finder man derfor
ikke at burde stille forslag om en regel, der inden
for formuerettens omride giver mulighed for at
ndre en forpligtelse ud over, hvad der felger af
adgangen til helt eller delvis at tilsidesztte en af-
tale. Br der siledes aftalt et urimeligt lavt vederlag
for en ydelse, bor vederlaget ikke med hjemmel i
generalklausulen kunne forhejes. Derimod vil dom-
stolene ved afgerelsen af, om den modstiende for-
pligtelse skal tilsidesesettes, kunne tage hensyn til,
om vederlaget er rimeligt. Justitsministeriet har
endvidere pd grundlag af de nordiske dreftelser
overvejet, om det udtrykkeligt burde angives i
generalklausulen, at der ved afgerelsen af, om en
aftale skal tilsideswmttes, skal legges vagt pa, om
den ene af parterne indtager en underlegen stilling,

T, t. L. vedr. borgerlig straffelov m.v.
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f. eks. i tilfwlde, hvor en forbruger indgér aftale
med en erhvervsdrivende pd grundlag af en stan-
dardkontrakt. Det fremgéar af redegorelsen, side 26,
at dette forhold ved anvendelsen af generalklausu-
len er en af de omstendigheder, som der i alminde-
lighed ber legges veegt pa. Justitsministeriet har
ikke fundet det pakreevet udtrykkeligt at fremheeve
dette moment ved-siden af de i stk. 2 nevnte
forhold.

Som konsekvens af forslaget om den ny general-
klausul foreslds de gwmldende regler i §§ 36 og 37
oph®vet. Endvidere foreslis de gwmldende general-
klausuler bortset fra aftalelovens § 33 ophmvet,
jfr. forslagets § 4. Endelig foreslds udtrykket ,,util-
berligt* i § 38 sendret til ,,p4 urimelig made“. Der
henvises herom til redegerelsens side 25-26.

Justitsministeriet har efter forhandling med prz-
sidenten for sg- og handelsretten i Kobenhavn ikke
fundet grundlag for at foresld den swmrlige kompe-
tenceregel i aftalelovens § 36, stk. 2, jfr. § 38, stk. 1,
3. pkt., overfert til retsplejeloven.

T3l § 4. o
Ophaevelsen er en konsekvens af forslaget til en
ny generalklausul i aftaleloven, jfr. § 2, nr. 2. Der
henvises til den forelebige redegerelse om formue-
rettens generalklausuler s. 24.



