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vaeret uden virkning p grund af forbudet imod denne
form for lejeregulering i § 11, stk. 8, i lov om midler-
tidig regulering af boligforholdene.

Virkningen af en fuldstendig genindferelse vil
virke meget forskelligt pa en rekke forskellige typer
af lejeaftaler. Forskellens storrelse vil dels bero P,
i hvilket omfang udlejeren pa andet grundlag har
opndet lejeforhgjelse i den periode, hvor klausulen
har varet uvirksom, dels bero P4 i hvilket omfang
pristalsbeveegelsen efter aftalen skal pavirke lejen.

I denne situation, som ikke har kunnet forudses
ved aftalens indgdelse skonnes det rimeligt at fast-
sbte at aftalerne om pristalsregulering m.v. fortsat
ikke kan geres gzldende for den periode, i hvilken
de har veaeret uvirksomme, men at pristalsregulerin-
gen alene kan medfere lejeforhgjelse for de stignin-
ger, der indtraeder efter bortfald af forbudet mod
regulering fra 1. april 1975. Det foreslas samtidig

direkte fastsat i loven, at udlejeren, hvis lejeniet si- -
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dant lejemél ved forbudets ophar er vaesentligt la-
vere end det lejedes brugsveerdi, kan kreve lejefor-
hojelse til udligning af denne forskel efter reglerne i
lejelovens § 35 og at krav herom ogsé kan fremsmttes
selv om udlejeren i aftalen har indremmet lejeren
uopsigelighed i en &rrekke.

Herved opnis at en mere individuelt rimelig til-
pasning af lejen nar reglerne pany ssttes i kraft.

Det bemwrkes i gvrigt, at hvis de fremtidige pris-
talsreguleringer bevirker, at lejen overstiger det leje-
des brugsveerdi, vil lejeren kunne kreeve lejen nedsat
efter reglerne i lejelovens § 35 og eventuel klausulen
sendret efter § 37,

Til § 3, stk. 3.
Det mé& anses for naturligt, at der ikke tillsegges

‘beboerne i ejendomme, der ved lovens gennemforelse

er erhvervet med henblik p4 sanering, befsjelser med
hensyn til beboerdemokrati og bytteret.



