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regulerede fodgmngerfelter, jfr. bemarkningerne
nedenfor. Bestemmelsen skal ses pd baggrund af den
foreslaede regel i § 10, stk. 6, hvorefter gdende for-
trinsvis skal passere kerebane i tilslutning til vej-
kryds, saledes at der er et smrligt behov for at be-
skytte de giende, der folger denne regel.

I stk. 5 og 6 behandles forholdet til giende i hen-
holdsvis regulerede og ikke-regulerede fodgangerfel-
ter. I den goeldende ferdselslov findes i § 37, stk. 5,
1. pkt., alene en almindelig bestemmelse om, at den
kerende skal holde tilbage og om forngdent standse
for at lade de glende i et fodgmngerfelt passere.

Bestemmelsen i stk. 5, 1. pkt., tager sigte pi at
beskytte de giende i den situation, hvor lyssignalet
skifter, eller politiets tegngivning wndres, efter at
giende pd fuldt lovlig mide har begivet sig ud i
fodgmngerfeltet for at passere vejen, men endnu
ikke er néet over til den anden side. De kerende ber i
sddanne tilfeelde uanset signalet eller politiets tegn-
givning holde tilbage for disse gdende.

Er et fodgaengerfelt beliggende ved kryds, kan der
opstd serlig farlige situationer for de giende i for-
hold til kgrende, der svinger i krydset. Disse spargs-
mél reguleres i stk. 5, 2. pkt. Ofte forspger kerende,
der svinger i kryds, at komme de giende i forkgbet
ved hurtigh at passere feltet, uanset at der er géen-
de, som i henhold til signalet eller tegngivningen
lovligt er i feerd med at betreede feltet. Den be-
skrevne kersel vil efter den foresldede bestemmelse
vare ulovlig.

T de foresliede bestemmelser i stk. 6 reguleres for-
holdet til de gdende i ikke-regulerede fodgzngerfelter.
Det er ikke hensigten at give de géende en betingel-
seslos fortrinsstilling over for de kerende, hvilket
swrlig i bykersel ville veere uacceptabelt. Bestem-
melserne har til formal at verne den giende pd en
sadan made, at den, der under iagttagelse af de
regler, der gelder for gdende, jfr. § 10 i lovforslaget,
har betrads eller er i ferd med at betreede et fod-
geengerfelt, ikke behover at befrygte, at koretojer,
der eventuelt nzrmer sig med hej hastighed, forst
standser op i sidste gjeblik. Endvidere skal den gé-
ende heller ikke ngdsages til at standse op i feltet for
at lade kerende passere.

Den foresliede bestemmelse i stk. 7 har til formal
at forhindre, at kerende blokerer fodgengerfelter til
ulempe for de giende. Der foreligger ingen overtrz-
delse af bestemmelsen, s&fremt den kerende for ab
undgé pakersel standser sit karete] i et fodgmnger-
felt.

Til § 28.

Stk. 1 er med redaktionelle sndringer i overens-
stemmelse med den geeldende besternmelse i faerdsels-
lovens § 38, stk. 1.

T. t. ferdselslov.
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De foreslaede bestemmelser i stk. 2, 1.-3. pht., ex-
statter frerdselslovens § 38, stk. 2, 1. og 2. pkt.

Efter forslaget vil der ske en vis begrensning i
adgangen til at standse eller parkere i venstre side,
idet dette efter forslaget kun tillades pd mindre
beferdet vej samtb vej med ensrettet fwerdsel, me-
dens det efter gzeldende ret ogsé er tilladt pé anden
vej pa tider, hvor standsning eller parkering i ven-
stre side ikke vil veare til ulempe for feerdslen, dog
ikke p4 hoved- og landevej i lygteteendingstiden.
NVK har i § 18 foresldet en regel, hvorefter stands-
ning eller parkering i venstre side kun m4 ske pé vej
med ensrettet foerdsel. Man har ikke ment i den nye
foerdselslov at burde foresls en s radikal regel, der
bl. a. ville genere meelkekorsel, levering af post
m. v.

Den foresliede bestemmelse i stk. 2, 4. pkt., er ny.
Bestemmelsen har til form4l at begreense antallet af
ungdvendige venstresving bort fra kerebanen pé
steder, hvor der normalt keres med relativ hgj ha-
stighed.

I stk. 3 foreslas nzermere bestemmelser om stands-
ning eller parkering pd cykelsti, gangsti eller fortov.

Tifter geldende ret vil standsning eller parkering
med 4 hjul p4 cykelsti, gangsti eller fortov veere i
strid med bestemmelsen, i feerdselslovens § 32, stk. 1,
om anvendelse af fardselsbaner. Den foresldede be-
stemmelse i 1. pkt. vil derfor ikke medfore nogen
sendring af den gmldende retstilstand. Man har blot
valgt at formulere det geldende forbud direlte.

I 2. pkt. foreslds en bestemmelse, hvorefter
standsnings- og parkeringsforbudet i 1. pkt. ogsd
skal gelde for midterrabat, helleanleg o. lign., hvor
det seerligh i byerne af miljemessige grunde findes
uheldigt, at der foretages standsning eller parkering.

Efter gwldende ret er det tvivisomt, i hvilket
omfang det er forbudt at standse eller parkere med
to hjul — med. det ene hjulset — pa cykelsti,
gangsti eller fortov. I motiverne til den geldende
ferdselslov forudseettes, at der kan vises tolerance
over for personbilers parkering med det ene hjul-
swt pa fortov eller gangsti, ndr det efter frerdsels-
forholdene pa stedet mé amses for mest hensyns-
fuldt over for den kerende frerdsel og foreneligt med
hensynet til fodgengerne. Det er utvivlsoms, at
man, i praksis har udvist en sddan tolerance, og der
er heller ingen tvivl om, at man for s§ vidt er glet

‘lzengere end forudsat. Der er siledes ogsé vist tole-

rance over for andre biler end personbiler, ligesom
der er vist tolerance over for standsning eller parke-
ring pa cykelsti. Det mé imidlertid konstateres, at
der hersker nogen usikkerhed om indholdet og raek-
kevidden af de gwzldende regler. Det er ps denne



