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I bestemmelsens 3. pkt. gores der undtagelse fra
pligten til at holde til hojre, séfremt den overhalende
efter overhalingen har til hensigt straks at overhale
endnu et keretoj, og betingelserne for at foretage
overhaling i gvrigt er opfyldt. Denne regel vil ser-
ligt £& betydning, sifremt der i den vognbane, der
benyttes under overhaling, ikke m4 forckomme mod-
korende feerdsel.

Stk. 4 er med redaktionelle sndringer i overens-
stemmelse med, den geeldende bestemmelse i feerdsel-
slovens § 36, stk. 6.

Ti § 22.

De foresldede bestemmelser om den overhaledes
forpligtelser afloser den gwmldende bestemmelse i
feerdselslovens § 36, stk. 3, 2. pkt.

Efter hovedreglon i 1. pkt. vil den foran ke-
rende ikke have pligt til -— som efter den gewldende
bestemmelse — om forngdent at nedswmtte hastighe-
den eller standse. Det palegges ham alene at holde
84 langt til hejre som muligh og ikke gge hastighe-
den. Dette beror pd, at overhalingsbestemmelserne
ber have til formédl at sikre, at overhalinger ikke
virker forstyrrende ind pa trafikrytmen, hvilket
netop sker, sifremt man som i den gwldende frord-
selslov kraever, at den overhalede om fornedent skal
nedseette hastigheden eller standse.

Den nmvnte sndring i forhold til geeldende ret
ber imidlertid modificeres ved overhalinger af kare-
tojer, der enten ikke folger trafikrytmen, fordi de
korer med lav hastighed (f. eks. traktorer eller mo-
torredskaber), eller som er farlige at overhale, fordi
de optager meget plads (f. eks. motorredskaber eller
sterre lastbiler). Hovedreglen i 1. pkt. foreslds der-
for i 2. pkt. fraveget ved overhaling af sddanne kere-
tgjer, sdfremt kerebanen er smal eller bugtet eller
har modkorende feerdsel. Efter forslaget har den
overhalede i sddanne tilfwlde pligt til at nedswtte
hastigheden og om nedvendigt fore keretojet ud til
siden, s& snart dette er muligt, og eventuelt helt
standse.

Til § 23.

De foresliede bestemmelser erstatter de gmldende
bestemmelser i feerdselslovens § 36, stk. 2, 4. og 5.
pkt., og for si vidt angdr stk. 1, nr. 2, ferdselslo-
vens § 27, stk. 4.

Efter den gexldende bestemmelse i frerdselslo-
vens § 36, stk. 2, 5. pkt., m4 overhaling foran eller i
vejkryds kun ske, ndr omstendighederne tillader
det, og under iagttagelse af serlig forsigtighed. Be-
stemmelsen har i praksis givet anledning til vanske-
ligheder, idet det for de vejfarende kan vare sveert
at afgore, hvornér overhaling hevefter vil vere til-
ladt. Efter forslaget vil denne usikkerhed i feerdsels-
reglerne blive fjernet.

F. t. feerdselslov.
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Ifolge stk. 1, nr. 1, vil det som hovedregel vere
forbudt at overhale umiddelbart foran eller i vej-
kryds. Begrundelsen herfor er navnlig, at det over-
halede kerete] kan hindre den overhalendes udsyn til
hajre i krydset, sdledes at den overhalende ikke kan
se et eventuelt fra hojre kommende keretej, som han
har vigepligt overfor. I de tilfwelde, der nwvnes i stk.
1, mr. 1, Uitra b-d, geelder den anferte begrundelse
imidlertid ikke, siledes at det er ubetwenkeligh at
fravige hovedreglen i disse tilfeelde. Derimod kan
begrundelsen for g4 vidt fortsat have sin berettigelse
ideistk. 1, nr. 1, litra a, nevnte tilfelde ved over-
haling af ot keretgj, der skal svinge il hejre i kryd-
set. Iit overhalingsforbud, i disse tilfzelde vil imidler-
tid vere til betydelig ulempe for trafikafviklingen,
idet den ligeud kerende i sd fald métte vente med
at kere frem i krydset, indtil den hejresvingende
trafik var afviklet. I gvrigt kan man i disse tilfwelde
med rimelighed forlange, at den fra hejre kommende
er opmerksom pé, at hejresvingende koretgjer pa
den krydsende vej kan skjule keretgjer, der sksl
ligeud.

Stk. 1, nr. 2, svarer til den geldende bestem-
melse i feerdselslovens § 27, stk. 4.

Stk. 1, nr. 3, svarer til den gwmldende bestem-
melse i frerdselslovens § 36, stk. 2, 4. pkt., siledes
som denne bestemmelse er blevet fortolket i praksis.

I stk. 2 foreslds en bestemmelse, hvorefter de i
stk. 1 angivne overhalingsforbud ikke gmlder ved
overhaling af to-hjulet cykel, to-hjulet knallert eller
to-hjulet motorcykel uden sidevogn. Spergsmilet er
ikke reguleret i den geweldende faerdselslov.

g 24.

8tk. 1 aflgser den geldende bestemmelse i frerd-
selslovens § 36, stk. 4, 1. pkt. Efter forslaget anses
de nmvnte forbikersler i modsetning til den geel-
dende bestemmelse ikke som overhalinger.

Det er en betingelse for bestemmelsernes an-
vendelse, at feerdslen er tet, og at den fremfores i
flere reekker. Det er ikke muligh preecist at angive

.den nedvendige twthedsgrad. Bestemmelsen finder

utvivisomt anvendelse, séfremt det ikke er muligt
at fore et koretsj ind i den til hejre beliggende
vognbane uden at forvolde fare eller ulempe, men
selv om feerdselsrytmen er vekslende, og afstanden
mellem keretgjerne varierer, kan korsel i henhold til
den foresliede bestemmelse veore motiveret.

Det er endvidere en forudssmtning for bestem-

- melsens anvendelse, at der i ferdselsretningen er

mindst to vognbaner, hvor modkerende faerdsel ilkke
ms forekomme, men det er ingen betingelse, at
vognbanerne er afmarkede.



