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ne finder imidlertid, at der inden for hvert af fagene bor
vere mulighed for, at eleverne kan velge, om de
ensker undervisning af den. ene eller den anden art,
og om de gnsker at g& op til en. prove, der svarer til
den nuveerende realeksamen, eller til en mindre

kraevende prave. Denne valgfrihed mellem kurser af

forskelligt indhold — forstéet siledes, at eleverne
kan kombinere et mindre krevende ,,grundkursus i
et eller flere fag med et ,,udvidet kursus® i andre —
medferer nedvendigvis en opbrydning af den be-
stdende skolestruktur. Det vil siledes ikke have
nogen praktisk mening at dele eleverne op i 2 ad-
skilte skoleafdelinger, karakteriseret ved hver sit
undervisningsindhold, nar eleverne frit skal kunne
kombinere kurserne pé tveaers af denne opdeling.

I de fag, hvor der ikke i dag er vamsentlig forskel pa
undervisningens indhold i de to afdelinger, og hvor
der igennem de sidste 5 4r har veeret etableret fxlles
undervisning for realklassernes og 8.-10. klassernes
elever ved et stadig stigende antal skoler, forekom-
mer det heller ikke hensigtsmaessigt, endsige ned-
vendigt, at bevare den nuveerende deling af eleverne.
Det gwmlder dansk, kristendomskundskab/religion,
orienteringsfag og idreet samt de praktisk og kunst-
nerisk betonede fag, der pa disse klassetrin foreslis
gjort frivillige for eleverne.

Bfter forslaget bliver folkeskolen siledes en udelt
skole, hvor eleverne i princippet holdes sammen i de
oprindelige klasser igennem 8.-10. skoledr, bortset
alene fra de valgmuligheder, der knytter sig til de
enkelte fag.

Denne generelle struktur svarer i hovedtrak til
den, som blev foresldet af Folkeskolens Laseplans-
udvalg i det i juni 1971 fremlagte ,,Notat om et
grundlag for gennemforelse af en reform af de grund-
leeggende skoleuddannelser®.

d. De afsluttende prover.

Som allerede anfert har forslagsstillerne onsket at
bevare elevernes mulighed for ved undervisningens af-
slutning at f& deres standpunkt bedomt pd en anden,
méide, end det kan geres som led i det daglige ar-
bejde, og at medtage denne bedgmmelse som en art
dokumentation for, hvad de har lert i skolen. Det
folger allevede af valgfriheden med hensyn til den
forudgéende undervisnings indhold, at preveadgan-
gen. fremtidig ber veere en frivillig sag for alle elever,
og at der ikke som hidtil kan opereres med et fzlles
besté-kriterium for en rekke fag. Der bliver for s&
vidt ikke tale om en eksamen i traditionel forstand,
men om afgangsprover i hvert enkelt af de pagel-
dende fag. Det forudssttes herved, at der bliver
mulighed for senere i uddannelsesforlgbet at sup-

F. t. 1. om folkeskolen.

1270

plere eller forbedre de resultater, der er opniet ved
proverne i folkeskolen.

Af hensyn til de elever, der ensker at forlade
folkeskolen med undervisningspligtens opher, fore-
slas det, at der som hovedregel bliver mulighed for
at aflegge prove savel efter 9. klasse som efter 10.
klasse. Dette goelder efter lovforslaget fagene dansk,
regning/matematik, engelsk, tysk og fysik/kemi.
For s& vidt angdr latin og fransk, i hvilke fag der
som hidtil kun. vil blive undervist pa et enkelt klasse-
trin, bliver der mulighed for at afleegge prove ved
undervisningens afslutning, dvs. henholdsvis efter
9. klasse og efter 10. klasse. For de gvrige fags ved-
kommende bliver der efter forslaget ingen adgang til
at aflzegge (statskontrolleret) prove.

Med hensyn til prevernes indhold eller ,niveau®
har flere muligheder varet overvejet. Efter de gel-
dende bestermmelser skelnes der mellem 4 forskellige
proveniveauer, nemlig statskontrolleret prove efter
9. klasse, oprykningsprove fra 2. realklasse, stats-
kontrolleret prove efter 10. klasse og realeksamen,
idet teknisk forberedelseseksamen og udvidet tek-
nisk forberedelseseksamen m4 betragtes som varian-
ter heraf. Det er 4benbart, at det volder vanskelig-
heder at skelne disse provers kvalitet fra hinanden,
ikke blot for elever, forzldre og andre, der er inter-
esserede i resultatet af proverne, men ogsd for dem,
der skal tilretteleegge og forestd provernes afholdelse.

En vis forenkling af systemet kunne opnés ved at
lade proven efter ,grundkursus® p& 10. klassetrin
veere identisk med proven efter ,,udvidet kursus® pé
9. klassetrin, Herved ville man kunne imgdekomme
de elever, der blot behever lengere tid til at til-
egne sig det stof, som preven omfatter, ved en séi-
kaldt tempodifferentiering af undervisningen. Denne
lpsning indebzerer imidlertid en risiko for, at grund-
kurset pa 10. klassetrin bliver mere teoretisk preeget,
end. det er tilsigtet.

En anden mulighed bestdr i at lade proven efter
9. klassetrin. veere feelles for grundkursus og udvidet
kursus, medens der p& 10. klassetrin tilretteleogges
en herfra forskellig preve for hvert af de to kurser.

Under en sdan ordning vil det dog antagelig blive
meget vanskeligh at preecisere forskellen, mellem kra-
vene i de enkelte fag ved den felles prove efter 9.
klasse og ved proven efter 10. klasses grundkursus, -
Ordningen. tenderer til, at proven efter 9. klasse vil
blive regnet for mindre veerd, end den i virkelighe-
den er. . :

Konsekvensen af disse synspunkter er, at man
ganske enkelt konstruerer ens prover for alle elever
efter 9. klasse og ved afslutningen af 10. klasse
dbner mulighed for, at eleverne enten kan forbedre
denne proves resultat eller aflegge en udvidet prove.



