-

883

[Kaj Bansen.]
men vi har selvielgelig andre ting at ville
foresld som alternativ til den boligpolitik,
der her er forelagt. Vi vil tage fat ved on-
dets vod: jordspekulationen, inflationen og
rentebyrden. Vi vil genfremssette vort for-
slag om indefrysning af de verdistigninger
pé fast ejendom, der overstiger de normale
prisstigninger i samfundet, siledes at disse
inflationsgevinster ikke kan belanes. Jeg
tror, man bliver nedt til at erkende, at det
er det mest rigtige og saglige forslag til be-
keempelse af inflation, der er fremsat her i
folketinget.

Vi vil endvidere fremswtte forslag om, at
staten og kommunerne overtager al jord til
boligformél, at kommunerne far statsrefu-
sion til opkeb af jorden, som de ikke m4
videreswmlge, men leje ud til bolighyggeri.
Det almennyttige bolighyggeri skal stattes
gennem statsfinansiering. Vi vil foresld op
til 97 pet. til en &rlig ydelse p4d 4 pet. Vi
mener, at kollegiebyggeriet skal finansieres
100 pet. Det vil i virkeligheden betyde, at
der kan fremskatfes boliger til de unge, som.
de kan betale, og det vil samtidig veore en
héndsrekning til de unge i vort land, som, vi
i virkeligheden skal bygge vores fremtid pa.

Vi gnsker endvidere, at der bliver stop for
udstykning og salg af ejerlejligheder og op-
rettelse af anpartslejligheder, at der gen-
nemferes priskontrol og avancebegrensning
1 byggematerialeindustrien, og vi vil arbejde
for, at der gennemferes en lejelovgivning,
der giver lejerne virkelig indflydelse og
medbestemmelse.

Endelig mener vi, at et planmeessigt bo-
lighyggeri pa 50.000 boliger arlig er en rigtig
mélseetning ud over dem, som mé bygges
som erstatningsboliger for de boliger, som
skal saneres. Vi har arbejdskraften, vi har
pengene, og vi har materialerne. Det, det
drejer sig om, er den politiske vilje. Vi har
den politiske vilje, og det er denne politik,
som 1 virkeligheden star som det rigtige al-
ternativ til de boliglovsforslag, vi har be-
handlet her i dag.

Melgaard (DR):

Det er blevet fremdraget, at boligforliget
ikke rummer en lgsning p& vort lands bolig-
problemer, og jeg tror egentlig heller ikke rig-
tig, at der er noget af de 6 forligspartier, der
selv mener, det her skulle veere ,,die Endls-
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sung®. Byggeriets problemer settes der ikke
for alvor ind over for. Jord- og ejendoms-
spekulation florerer videre, inflationen far
lov at fortseette, og renterekorden geres der
ikke noget indhug i.

Men der sker unsmgtelig trods alt visse
fremskridt med den lovgivning, der her er
lagt pa bordet. Der sker fremskridt i vetning
af en lidt friere konkurrencesituation. Frem-
skridtene mé imidlertid betegnes som for
smé. Det er endvidere urimeligt, at disse
fremskridt ikke ledsages af en vished for, at
liberaliseringens gkonomiske fordele fordeles
blandt os alle.

Man etablerer altsé ikke et egentligt frit
marked. Man er nedt til at kere videre med
visse rationerings-, visse fordelingskinese-
rier, som man nu engang er nodt til det pa
ethvert marked, hvor omsw®tningen ikke er
fri. Man kerer videre med nogle regulerin-
ger, der hver iser i mange tilfselde skaber
nogle urimeligheder. Man kerer videre med
nogle vedligeholdelsesrestriktioner og -pé-
bud, som man bestemt ikke havde turdet
kore med p& noget andet omrade. Man ville
ikke dromme om p4 bilomradet at fastsmtte
bestemte belob, sat i forhold til anskaffelses-
prisen, til nyvognsveerdien, som en helt fast
norm for, hvad der skulle anvendes til vedli-
geholdelse pa en bil, og dog er man pé bil-
omradet bestemt bedre kerende, end man
er pa boligomradet 1 vedligeholdelseshense-
ende. Det er helt unedvendigt med den slags
kineserier, hvis man har den frie markeds-
sibuation, men den etablerer man altss ikke
til fulde.

Hvad der er positivt i forliget, er bl. a. den
udvidelse af opsigelsesbeskyttelsen, den
udvidelse af beboerdemokratiet og den ud-
videlse af bytteretten, som her er pd tale.
Det er foranstaltninger, der i vid udstrek-
ning er fordelagtige. Men det er ogsa rigtigt,
at det ikke er helt uproblematisk at styre ad
de veje, som er skitseret i disse lovforslag.
Hr. Gudme var inde pd nogle problemer,
som vi kommer til at tage op til en noje
analyse i boligudvalget med henblik pa at
tage hojde for de problemer, som unwmgtelig
folger med.

Med hensyn til bytteretten kan jeg ogsé
godt selv fremdrage en vis betenkelighed
over for, hvor mange boliger der mon over-
hovedet kommer ud pé det frie marked, nir
man etablerer en bytteret. Spergsmalet er,



