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stemme imod forslaget i FN eller forsege at
8 sagen trukket tilbage, afhang af, hvor-
ledes socialdemokratiet stillede sig til sagen
og dermed, efter det for mig oplyste p4d mo-
det, ogsé af yderligere oplysninger specielt
om, i hvilket omfang Kommissionen var
observater andre steder, og hvem der i ov-
righ var observater ved FN. .

Jeg gjorde opmaerksom pi, at selv om
selve sagen om, hvorvidt EF skulle veare
observater ved FNs generalforsamling, ikke
stod p& dagsordenen, s& medferte det bel-
giske forslag om taleret, at jeg vanskeligt
kunne vente med besked om, hvad flertallet
mente, til efter radsmedet den 17. septem-
ber. Det blev p4 madet oplyst, at socialde-
mokratiet kunne behandle sagen pa et grup-
pemode den 17. september, og der blev der-
for truffet aftale om, at jeg skulle soge at fa
punktet om taleretten behandlet s& sent pé
radsmedet den 17., at der var mulighed for
at jeg telefonisk kunne £ besked om social-
demokratiets standpunkt.

Ved radsmedets begyndelse den 17. sep-
tember viste det sig, at sporgsmélet ikke var
pa dagsordenen, idet man havde opgivet at
foresld nogen seerlig vedtagelse eller nogen
serlig ordning, men blot folge swdvanlig
fremgangsmade. Radsmedet blev afsluttet
sd tidligh, at jeg ikke ved afslutningen, un-
der Hventuelt, havde faet nogen besked fra
socialdemokratiet, og derfor heller ikke kun-
ne give meddelelse om, at Danmark ville g4
imod sagen i FN eller stille krav om rids-
behandling.

For en sikkerheds skyld tog jeg altsd alli-
gevel ordet under Eventuelt for at antyde,
at der kunne opstd vanskeligheder, men i
gvrigh naturligvis ikke kunne binde Dan-
mark til at rejse sagen, for jeg vidste, om det
var nodvendigt.

Ifter min hjemkomst den 18. september
fik jeg oplyst, at socialdemokratiet ikke
havde taget endelig stilling, men at stem-
ningen var ret steerkt imod, og pad medet i
markedsudvalget den 18. september refere-
rede jeg forlsbet i Bruxelles. P4 markeds-
udvalgsmedet den 20. september meddelte
socialdemokratiet efter et ekstraordinsert
gruppemgde, at det ville ga imod EFs sta-
tus som observater, og derefter blev der
omgaende givet besked til missionen ved
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FN om at sege sagen udsat i FN, og til
den danske reprasentation ved EF om at
begwre den sat pa dagsordenen pa det forst-
kommende ridsmede, den 14.-15. oktober.

Jeg vil gerne sammenfattende, som jeg
gjorde det fra det forste mede den 13.
september, give udtryk for vilje til at rette
eventuelle fejl, der métte veere konstateret,
1 det omfang, det er muligt. Og jeg vil ogsd
gerne bekraefte, at jeg naturligvis er parat
til at patale en procedurefejl, hvis en sidan
skulle blive konstateret, ogsd selv om selve
sagen ikke mere kunne sndres.

Jeg m4 imidlertid, efter, s& vidt jeg selv
ved, at have faet alle relevante oplysninger,
komme til det resultat, at der ikke er noget
grundlag for at patale en procedurefejl over
for EF af den made sagen er blevet afgjort
i EF pa, lige s lidt som jeg mener, at det
ville veaere rigtigt at bebrejde de respektive
danske embedsmeend, der har deltaget i
sagens behandling, eller de ministre, der
har haft mulighed for at gribe ind, at dette
ikke er sket.

Det andet sporgsmél, som serlig er ind-
gaet i den offentlige debat i de seneste dage,
er spergsmalet om, hvorledes man skal be-
handle forslag til budget for EF ved den
forste behandling i markedsudvalget.

Forst mé jeg gore opmeerksom pé, atb
den kritik, der har veeret fremsat offentligh
om, at markedsudvalget skulle have fiet
at vide, at de sikaldte ikke-obligatoriske
udgifter pd det kommende budget kun
skulle veere b pet., md bero pd en misfor-
stéelse, Det skyldes formentlig, at det tid-
ligere har veeret oplyst, at da man begyndte
at drofte opdelingen af budgettet i obliga-
toriske og ikke-obligatoriske udgifter — det
er altsa en ny opdeling, man nu skal til at
anvende — var den gruppe udgifter, som
man kunne henfore til at veere ikke-obliga-
toriske, ca. 5 pet. af det dageldende bud-

et

g Herudover skal jeg altsd gere opmeerk-
som pa, at der i ar for farste gang bliver
anvendt en ny procedure ved behandling
af budgettet, der forudsstter, at Parlamen-
tet far sterre indflydelse. Fremgangsméden
er, at man forst udarbejder et forslag til
budget, som er et opleg til forhandling
med Parlamentet, og som fremsendes til
Parlamentet. Nar dette er droftet, vender



