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[hage Frandsen.]
stes ud i arbejdsleshed, far den fulde dekning.
Vi tror heller ikke pa, at det, at vi fik en
anden regering nu, ville lgse problemet,
fordi samfundets krise er alvorlig, og fordi
den politik, der er fort i det sidste 3/ &rs
tid, er s fejlagtig, at den ikke kan rettes op
Pa én gang.

84 er spergsmalet, hvordan man sa skal
afslutte sddan en debat. Nu har der varet
tradition for dagsordener, hver eneste gang
der har veeret en sterre debat, og man kunne
sagtens foresld en dagsorden, der gik ud pé,
at regeringen skulle gé af, fordi den ikke lo-
ser arbejdsleshedsspergsmélet, men det ville
i og for sig ikke hjwmlpe ret meget, for sa fik
man en valgkamp, og s8 ville de gkonomiske
vanskeligheder, vi er inde i, ikke blive af-
hjulpet, for det er givet, at en anden rege-
ring heller ikke pd én gang kan rette det
hele op. Det andet, som selviolgelig ogsd
kunne ske, var, at man besluttede en reekke
beskeeftigelsesfremmende foranstaltninger,
men vi m4 erkende, at det heller ikke sikrer
dem, der er i arbejdsleshed nu, fordi deb
vil tage tid, inden det virker. Derfor har vi
valgt et forslag til motiveret dagsorden, som
alene tager sigte pd at hjmlpe dem, der er
i arbejdsloshed, for det er ikke dem, der skal
lgse vores betalingsbalanceproblemer, det
burde veere os alle sammen, og derfor frem-
swtter vi folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»1det folketinget konstaterer, at arbejds-
lasheden allerede nu har antaget et katastro-
falt omfang, opfordrer folketinget regerin-
gen til at tage skridt til indferelse af fuld
erstatning for tabt arbejdsfortjeneste ved
arbejdsloshed og — indtil dette er sket —
straks at sikve, at ingen bliver ngdt til at for-
lade hus og hjem som folge af arbejdslashed.

Tinget gir hermed over til nweste sag pa
dagsordenen.®

Formanden:

Der er nu fremsat felgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette
forslag indgér nu i forhandlingen.

Jens Moller (Kr¥):
Der er vist efterhdnden sagt stort set alt,

v hvad der kan siges med fornuft om denne

sag. Jeg skal derfor fatte mig i korthed for
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ikke at st& og gentage, hvad der er sagt alle-
rede flere gange.

Arbejdsleshed er jo noget ganske forferde-
ligt. Samtidig er det noget meningslest, at
netop nir et land bliver fattigt, bliver vi
endnu fattigere, fordi produktionen gar ned,
og nogle bliver arbejdslese. Mange har sam-
menlignet det med 1930erne, og sa siger man
somme tider, at dengang var det endnu veer-
re, for da havde man ikke nogen sterre un-
derstottelse. Det er da ogsé rigtigt, men jeg
tror, man undervurderer den udvikling, der
er sket i mellemtiden, for i dag er der langt
flere af dem, der nu er blevet arbejdslese,
der sidder med store faste udgifter i hus,
méske sommerhus osv., og for dem kan det
blive uhyre alvorligt med arbejdsloshed og
den nedgang i indkomsten, som folger deraf.

Den situation, vi stdr i, har mange for-
skellige &rsdger, ogsd udefra kommende,
men skal vi se p4 det herhjemme, ma vi nok
sige, at den er resultatet af en fejlslagen
politik hos flere tidligere regeringer og ikke
bare hos den nuvzerende.

Men hvorom alting er, sd er spergsmalet
nu: hvad kan vi gore for at hjelpe pd denne
situation? Og det er helt klart, at der skal
og m4 gores alt, hvad der er muligt. Det fal-
der vel i to afdelinger. Forst spergsmalet:
hvad kan vi gore for at hjelpe dem, der
nu er arbejdslose, s8 leenge som de nu bliver
nedt til at vere det? Her nevnte socialde-
mokratiet spergsmalet om regulering af un-
derstottelsen to gange i stedet for kun én
gang om &ret. Det er vi meget sympatiske
overfor. Vi synes, det ma veere helt rimeligt
med den voldsomme inflation, vi har i gje-
blikket, at denne understottelse reguleres i
hvert fald to gange om aret.

Det andet problem er, hvordan vi slipper
af med arbejdslosheden. Der er jo mange
forseg pad en kortsigtet losning, og det kan
ogs4 nok vere nedvendigh, men vi ma sam-
tidig passe pa, hvilke felger disse kortsigtede
losningsforseg vil & pa lidt leengere sigt.

Taler vi f.eks. om at swtte statslige an-
leegsarbejder i gang, vil det sige, at vi pum-
per statspenge ud i omswtningen. Det vil
sige, at vi derved pumper inflationen op og
far yderligere vanskeligheder med betalings-
balanceunderskuddet. Det vil altsd medfore
en omkostningsstigning udover den, vi har
i forvejen, og det vil sige pa lidt leengere sigt
storre fare for, at arbejdslesheden bliver



