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[Ingomar Patersen.]
rent faglig vurdering ikke er ringere arkitek-
ter end godt og vel nyudkleekkede arkitek-
ter fra statens arkitektskoler. Det kan ikke
veere righigh ab sette Highedstegn mellem re-
gistrering og afgang fra akademiet eller fra
Arhusskolen, Den danske arkitektkvalitet
er preeget af og skal ogsd fremover veere
preeget af den traditionelle tilknytning il
handveerket, og det er ikke ligefrem mit ind-
tryk, at den uddannelse, som i dag foregér
pé statens arkitektskoler, folger denne til-
knytning til handverket. Det kan ikke veere
rimeligt, at vi efter eventuelle EF-direktiver
for at kunne opnd fremtidig anerkendelse
som fwllesmarkedsarkitekt skal kreeve ud-
dannelse p& universitetsniveau, som man
gor i en del andre EF-lande. En registrering
mé udelukkende bero pé en faglig vurde-
ring, hvor krav til tidligere beskeftigelse
med byggeri eller fysisk planlegning eller
tilsvarende praktisk arkitektarbejde m4
veere dels af leengere varighed end ét ar som
neevnt i loviorslaget, dels ensartede krav for
alle.

At det ifelge bemsmrkningerne til lovior-
slaget er Dansk Bygningskonstrukterfore-
ning, hvor vel halvdelen af medlemstanden
er studerende pa de byggetekniske skoler,
og ikke det meget @ldre Teknisk Landsfor-
bund, der indstiller ét medlem til nevnet,
mé vist veere en misforstielse, og det kan
kun skeerpe éns skepsis over for loviorslaget.
Det undrer mig i gvrigt, hvorfor erhvervsli-
vet ikke igennem handelsministeriet skal
have mulighed for at blive reprssenteret i
det pagesldende nevn.

Det radikale venstre vil foranledige, at
dette loviorslag ikke feerdigbehandles, for vi
under udvalgsarbejdet har faet lejlighed til
grundigt at vurdere de forskellige interesse-
organisationers synspunkter samt faet sik-
kerhed for, hvilke aftaler der kan opnds in-
den for EF og de gvrige nordiske lande.

Bo Kristensen (KF):

M3 jeg sige pa det konservative folkepar-
tis vegne, at vi principielt kan tilslutte os
dette lovforslag og de intentioner, som lig-
ger bag, om at registrere arkitekter her i
landet for at opnd den konkurrence til ud-
landet, som ville veere en meget stor fordel.
Der er bade EF-direktivspeorgsmalet, og der
er sporgsmélet om byggeeksportmulighe-
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derne og dermed, at de danske arkitekter
stér godt i konkurrencen med de svrige eu-
ropaiske lande.

M3 jeg s& sige, at ndr man registrerer ar-
kitekterne ud fra de preemisser, som er stil-
let op i lovforslaget, vil man netop kunne
risikere, at der er en stor gruppe, der falder
uden for den godkendelse, som her er fore-
sldet. Man ma erkende, at der pa arkiteke-
omradet er mange, som ikke er organiseret,
fordi det netop traditionsmeessigt har veeret
et frit erhverv, og vi mé derfor finde en los-
ning her, s& de ogsé kan komme med.

Det er ogsé givet, at nar man indferer en
sddan lov, kan det ikke undgd at give af-
smitning pd det danske arkitektkonkurren-
cegrundlag, nar der skal udbydes arbejde,
hvad enten det er privat, eller det er of-
fentligt. I forbindelse hermed vil vi meget
gerne se pé, pd hvilken made vi kan hjzlpe
de arkitekter, som umiddelbart far afslag pa
at blive optaget som registreret arkitekt.
Jeg vil bede boligministeren om at kigge pa
den made, hvorpd man gennemforte en ef-
teruddannelse for de revisorer, der ikke blev
umiddelbart optaget; for dem lavede man
en efteruddannelse, sdledes at de fik chan-
cen for over en drreekke at kunne blive opta-
get som registrerede revisorer. Det tror jeg
ogsd ville veere med til at hojne de mulighe-
der, arkitekterne 1 konkurrencen med udlan-
det ville fa.

Derfor vil vi meget gerne i udvalget se p4,
pé hvilken made vi kan hjwlpe de arkitek-
ter, som ikke umiddelbart bliver optaget
som registrerede arkitekter, siledes at de
kan blive optaget inden for en arreekke.

I ovright kan det konservative folkeparti
give loviorslaget en velvillig behandling i
udvalget, idet vi vil se p4 de ting, som har
veret navot.

Hgjland (CD):

De to foregiende ordferere har gjort det
uhyre nemt for mig, for min opfattelse er
helt sammenfaldende med de betragtnin-
ger, de kom frem med. Det har i mange,
mange &r veret mig en gide, at man ikke
har forssgt at @ndre den liberale holdning,
man har haft over for, at alle og enhver
kunne kalde sig arkitekt. Sadan er det jo i
virkeligheden, og det er noget, jeg aldrig har
kunnet forene mig med. Den liberalisering,
der er med hensyn til fagomraderne, har jeg



