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[Hans Toft.]
menhsengen. Jeg mener, det papeger endnu
en gang behovet for, at vi, fer vi laver ad-
gangsbegreensning, har fuldsteendigt styr pa,
hvilke behov samfundet kan opstille; der-
nest mé vi tilrettelmgge adgangsbegreens-
ningen og stoppreverne inde 1 studiet fuld-
steendig derefter.

Som sagt: vi ensker at nd frem til en hur-
tig afklaring af hele problematikken om
adgangsreguleringen og adgangsbegransnin-
gen. Vi gnsker at nd et positivt resultat i
den forbindelse. Hvis man ved opstillingen
af de prognoser nar frem til en adgangsbe-
greensning, ja, s& skulle det ikke undre mig,
om nogle af de fag, som fremskridtspartiet
opridser, var blandt dem, hvor der skulle
veere et fuldstendigt stop for tilgangen, men
det kan vi vente med at gennemfore til den
1. september 1975, hvad jeg forstar at ogsa
undervisningsministeren gerne vil nd frem
til.

Ingolf Knudsen (CD):

Det kan og ber ikke veere en nyhed for
forslagsstillerne, at vi i undervisningsudval-
get allerede er langt inde i overvejelser om-
kring planlegningen af vore mellemuddan-
nelser, omkring planlegningen af de videre-
giende uddannelser. Og det kan heller ikke
vare nogen overraskelse, ej heller for for-
slagsstillerne, at vi har arbejdet i udvalget i
fuld enighed, idet hele udvalget har veeret
enig om, at dette materiale skulle analyse-
res, og hele udvalget har veeret enig om, at
vi ville have materiale frem fra minister og
ministerium. Vi har faet det, og vi skal i den
nermeste fremtid have adskillige mader. Vi
er ligeledes enige om, at der pa dette om-
rade skal ske en del.

Derfor mener jeg, at det forslag, der er til
behandling i dag, er overfledigt, og jeg kan
ikke se, at der er nogen grund til, at vi her i
salen. spilder mere tid pa det.

Jakob Lange (SF):

Jeg skal heller ikke bruge megen tid pé at
snakke om dette her forslag, for det er jo et
problem, der, som vist alle de andre ordferere
ogsd har nwevnt, arbejdes meget med i folke-
tingets undervisningsudvalg.

Pa den anden side synes jeg, der ligger
visse ting ud over spergsmalet om adgangs-
begreensning i dette her. Som hr, Orla Meller
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ogsé var inde pa, synes jeg, der er tale om et
kulturfjendtligt forslag. Hvis man leser for-
slaget ngje igennem og ser pa bemerknin-
gerne til loviorslaget, s& opgives der to ho-
vedarsager til, at man skal lave et stop for
tilgangen af studerende til visse studier og
en meget steerk begrensning til andre stu-
dier. Det ene argument er, at man skal
spare penge pa grund af arbejdsleshed
m. v., og det andet er, at man ikke skal
uddanne folk til at veere arbejdslese. Men
kendsgerningen er, at man netop har nevns
alle disse meget, meget smé fag, som méaske
kun en gang hvert andet dr optager en stu-
dent. De er nevns alle sammen. Der er ogsa
nogle, der slet ikke har nogle studenter,
hvilket vil sige, at disse sméa fag slet ikke
indgdr som nogen som helst post, nir det
drejer sig om studenter og penge til univer-
siteterne og andre institutioner qua studen-
tertallet. Det er et spergsmél, om man skal
forske pd dette omrade, om man. skal forske
i katalansk og eskimologi osv. Det synes jeg
man skal; hvis fremskridtspartiet er af en
anden opfattelse, nemlig mener, at man ikke
bor forske i disse mindre omrader, s& synes
jeg, man skulle stille forslag om det og ikke
stille et forslag om adgangsbegrensning.

En anden ting, jeg ogsd gerne lige vil
bemerke, er, at forslaget maske bade fra
forslagsstillernes side og fra folketingets
korrekturleseres side er noget maltrakteret.
Der er ikke noget, der hedder ,,italiensk/ro-
mersk arkeeologi“; der er noget, der hedder
italisk/romersk arkeologi. Der er forskellige
andre ting, men jeg kan godt se intentionen
med forslaget. Medens vi er i smatingsafde-
lingen, s& vil man abne op for forhistorisk
arkeeologi med 4 studenter — det er en
meget lang og kostbar uddannelse — men
nordisk arkeeologi, hvor man leser ngjagtig
det samme, det er bare en kort uddannelse,
hvilket jo mé tiltale fremskridtspartiet, har
man lukket totalt for.

Jeg tror, forslaget 1 det hele taget er et
meget darligt udgangspunkt for at debat-
tere de alvorlige ting, som vi arbejder med, i
undervisningsudvalget.

Pi den anden side er det, der bekymrer
mest ved det, at man ogsd vil kvale forsk-
ningen pa dette omréade, for det vil man
gore. Hvis man skal spare penge ved at lade
veere med at lukke studenter ind til de pa-
geeldende fag, sa bliver man vel ogsd nedt til



