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[Glistrup.]
slaget var en hdndsreekning fra vor side, og
derfor henstiller vi endnu en gang, nér vi nu
skal til at stemme om @endringsforslaget, at
man stemmer ja til sendringsforslaget.

Endelig den sidste ting, som er det, hr.
Poul Westergaard har fremdraget, med hen-
syn til at dekke provenuet. Her er det sa helt
abenbart, at finansministerens opgave er at
medvirke, rent teknisk i hvert tilfzelde, til,
at vi far inddeekket provenuerne i forhold til
de beslutninger, der traoffes fra folketingets
side. Derfor er jeg helt enig med hr. Poul
Westergaard i hans kritik af finansministe-
ren. Fremskridtspartiet er naturligvis ikke
ramt af beskyldningerne for, at vi ikke kan
anvise dmkning for et provenutab ps 100
mill. kr. eller, om s4 skulle veere, 200 mill.
kr. Vi har anvist adskillige veje til at daekke
beleb, der i den grad herer til i smétingsaf-
delingen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Aindringsforslaget om en ny affattelse af
loviorslaget

vedtoges med 94 stemmer mod 79; 2 medlem-
mer stemte hverken for eller imod.

§§ 1-4 i det séledes sndrede lovforslag
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste neestformand (Grete Hwkkerup):

Jeg foreslar, at loviorslaget gér direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nwmste sag péd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om op-
haevelse og begramsning af adgangen til _opta-
gelse af studerende ved visse fag ved universi-
teterne [af Traff m. fl.].

 (Lovforslag nr. 67. Fremsat 1/11 74).

Lovforslaget sattes til forhandling.

4/1o T4: 2. beh. af f. t. 1. vedr. forbrugshegreensende foranstaltninger.
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Undervisningsministeren (T'ove Neelsen ):
Som bekendt fastlagde folketingets un-
dervisningsudvalg enstemmigt pa modet pa
Marienborg den 22. august 1974 et program
for behandlingen af spergsmilet om plan-
leegning af de videregiende uddannelser.

Torste naestiormand (Grete Heekkerup):
Jeg anmoder om, at der er ro i salen.

Undervisningsministeren (Tove Nielsen):

I overensstemmelse hermed har jeg ind-
hentet en udtalelse fra det centrale uddan-
nelsesrdd om de 16—19-4riges uddannelser,
ligesom der i undervisningsministeriet er
udarbejdet en redegorelse for de korte alter-
native videregdende udddannelser, som kan
soges af studenter og HFere, samt redegs-
relse for principper for struktursndringer og
effektivisering inden for de leengerevarende
videregdende uddannelser.

Savel udtalelsen fra det centrale uddan-
nelsesrad som redeggrelserne er sendt til
folketingets undervisningsudvalg. Ifslge
arbejdsprogrammet gnskede udvalget ligele-
des at fa forelagt forslag til totalramme for
tilgangen til de videregdende uddannelser og
til fastleeggelse af optagelseskapaciteten ved
de enkelte uddannelser og i forbindelse her-
med forslag til adgangsbegrsensningsmeto-
der.

Dette materiale ventes feerdigt i forbin-
delse med udvalgets moede p& Marienborg
den 9. december 1974. Jeg finder det derfor
ikke hensigtsmessigt, at fremskridtspartiets
loviorslag behandles i tinget, forend dette
punkt i undervisningsudvalgets arbejdspro-
gram er blevet bebandlet.

Selv om jeg ikke finder, at der er anled-
ning til neermere pa nuveerende tidspunkt at
kommentere loviorslaget, vil jeg dog frem-
h®ve, at loviorslaget efter min opifattelse
ikke er egnet som grundlag for de kom-
mende droftelser vedrerende de videregé-
ende uddannelser eller for udarbejdelse af
retsregler.

Orla Meller:

I det store og hele kan jeg henholde mig
til den redegorelse, ministeren lige har givet,
men jeg onsker at foje et par ting til af ud-
dybende karakter.

Der er én ting, der er klart i det forslag,
som fremskridtspartiet her fremsemtter, og



