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[Hanne Reintoft.]

Vi kan stette, at man tildeler pension
vanset civilstand, det er vores eget emske;
det er ogsé en kvindelov, som er nedvendig,
og vi vil selv fore det frem i vores eget for-
slag til en pensionsreform.

Jeg kan heller ikke veere enig med social-
ministeren i, at vi skal blive ved at vente pa
et udvalgsarbejde, for pensionisternes for-
hold er efterhinden sddan, at vi er nedt til
at skride til aktiv handling, og s& m4a det
udvalg se at {4 afsluttet sit arbejde, hvis det
er en ngdvendighed for at komme videre.

Vi kan veere enig i, at man ikke skal have
belenning for at opseette sin pensionsalder.
Jeg har for understreget, at det giver so-
cial slagside, fordi de tidligt nedslidte vil
veere dem, der har behov for pension hur-
tigst muligt. Samtidig kan vi slet ikke aner-
kende, at fremskridtspartiet ikke vil have
pensionsalderen nedsat. Vi har en pensions-
alder, der er alt for hej. Det belaster invali-
de- og fortidspensionsordningerne meget
alvorligt, og det betyder en veldig masse
ekstra administration, fordi alle ansegninger
om fortidspension og invalidepension kree-
ver lmegeerkleering, swrskilt behandling, kort
sagh en masse mennesker, der skal vere
beskeeftiget med at vedtage noget, der er
ganske ngdvendigt, fordi mange ikke kan
seelge deres arbejdskraft i alderen mellem 60
og 67 ar.

Ma jeg si sige meget principielt, at jeg
slet ikke kan dele fremskridtspartiets be-
tragtninger over tjenestemandspensionerne.
Vi er selviglgelig enige i, at vi kunne gnske
os et ensartet pensionssystem for hele be-
folkningen. Vi s& ogsé gerne et langt mere
retfeerdigt lonsystem, men tjenestemeendene
har sammentjent deres pension gennem hele
livet, og tjenestemandsorganisationerne har
ved hver eneste lenforhandling altid méttet
hore, at nér lonnen ikke kan blive hojere, er
det, fordi der er optjent en pension.

Den nuveserende tjenestemandspension er
del af en livslen, der allerede er kraftigt
beskéret af de eksisterende samordningsreg-
ler, og den téler under ingen omstendighe-
der forringelse nu. Hvis vi skulle frem til, at
tjenestemendene ikke skal have en serlig
pensionsordning, skulle de have ndrede
lgnforhold og endrede forhandlingsregler, sa
de ikke ligger med et konstant leneftersleb i
forhold til det private arbejdsmarked.
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Nar s hr. Gede tillader sig at sta og sige
her, at vi snarere skulle til at diskriminere
vores tjenestemeend, kunne jeg godt lide at
vide, hvad man mener. Er det det postbud,
der bringer hr. Gedes post ud hver dag, er
det den togferer, der kerer ham rundt i lan-
det, er det de mennesker, man vil have dis-
krimineret? Nu mé& man ikke bruge jevne
danske ord herinde, men det kan faktisk
kun betegnes som — jeg vil undlade at
komme med det, jeg mener man skal kalde
det, det vil befolkningen sikkert have gan-
ske reelle og ligetil ord for.

S4 vil jeg ogsd sperge: hvad med gratis-
ydelserne? Hvad med hjelp over kommuner-
nes radighedsbelob? Hvad med hjelp over
omsorgsloven? Hvad med legehjwlp, bolig-
sikring og gratis hospitalsophold? Hvis man
vil fjerne de ting, er det en ganske klar for-
ringelse og en forringelse, der vil seenke vo-
res pensionister ned pa et minimum, hvor de
simpelt hen ikke lengere kan klare deres
eksistens.

Endelig tror jeg, det er en umulig ting at
foresla, at dette lovforslag ikke skulle gelde
andre EF-borgere, da jeg ikke tror, det fol-
ger vores IiF-regler at vedtage noget sé-
dant.

Ib Christensen (DR):

I modsewtning til en del af de gvrige ordfs-
rere vil jeg ikke beskeeftige mig med frem-
skridtspartiets pensionspolitiske programer-
kleringer i loviorslagets bemeerkninger, men
alene med selve forslaget.

Vi er enige 1, at folkepensionslovgivningen
i hoj grad treenger til en forenkling, og vi
kan ogsé veere enige i, at det er enskeligt, at
folkepensionen gores rent statslig. Men nér
det er sagt, er vores velvilje over for dette
forslag ogsé opbrugt. De skonomiske konse-
kvenser af det er jo ret voldsomme, som det
fremgar af bemeerkningerne og ministerens
udtalelser, og allerede det ma jo stemme til
eftertanke. Dertil kommer videre, at jeg er
meget uenig med fremskridtspartiet i, at
man, ndr det drejer sig om ydelser til folke-
pensionister o.lign., udelukkende skal se pa
et alderskriterium, og at man for andre
grupper alene skal se pa et trangskriterium,

Jeg mener, at skal vi f& styr pa de offent-
lige udgifter, ogsd pensionsudgifterne og i
det hele taget de sociale ydelser, si er det
nedvendigt i sterre omfang end hidtil ogsé



