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[Gle Espersen.]
raeessig made. B85 der er sket sndringer. Jeg
mener ikke, at den @ndring er swrlig positiv.

Mere uklart er det, hvad der ligger i ud-
trykket, at ,,medarbejderne ved, hvad klok-
ken er sliet, og de er begyndt at rette sig
efter det”. Der ligger i hvert fald ikke deri,
atb det er lykkedes hr. Brhard Jakobsen at 4
indfort forhandscensur i Danmarks radio.
Jeg vil n®evne et par tilfelde, hvor hr. Hr-
hard Jakobsen har forsegt det — det er
méske meget at optage taletiden her med
det, men p& den anden side, angreb péd
ytringsfriheden er en alvorlig sag, og jeg
synes, det er rimeligt, ndr hr. Erhard Ja-
kobsen bringer det frem, at det far et svar.

Hr. Brhard Jakobsen har forsegt 3 gange.
Debutten i radiorddet formede sig som et
krav til vore programchefer om ikke at vise
en serie af Fassbinders film, et krav, der var
motiveret af en omtale 1 Politiken om. disse
film. Det var naturligvis ikke noget, som
var acceptabelt for radioradet.

Det neste gnske fra hr. Erhard Jakobsen
gik i retning af, at dette politisk valgte ra-
dioradd skulle godkende seesonplanerne for
Danmarks radio. Disse swmsouplaner, som
indeholder i tusindvis af forskellige udsen-
delser inden for forskellige genrer, skulle
altsd forhdndsgodkendes af et organ, som
naturligvis ingen jordisk chance havde for at
gove det p& en ordentlig méide, og som der-
nest ud fra hele sin funktionshensigt er gan-
ske ude af stand til at gere det. Der ville
vere tale om en klar politisk form for cen-
sur. Naturligvis blev dette ogsd forkastet
med. eb stort flertal af radiorddet; det skete
for nylig.

Jeg m3 tilfeje, at hr. Erhard Jakobsen i
forhold til dette forslag selv i det sidste
mede gav udtryk for, at han ikke enskede
at opretholde sin oprindelige stilling, men
til gengeeld enskede, at der skulle indfores
helt klare og koncise regler for, hvad med-
arbejderne i hver enkelt afdeling overhovedet
mé foretage sig, nér medarbejderne laver
programmer.

Det sidste tilfelde ved jeg ikke om jeg
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kan laste hr. HErhard Jakobsen for, for det
kommer fra Aktiv Lytterkomité, og det er
muligt, at hr. Erhard Jakobsen ikke leengere
tager ansvaret for, hvad Aktiv Lytterkomi-
té foretager sig. Men denne komité har som
sit sidste pafund foreslaet, at enhver udsen-
delse inden for Danmarks radio, som hand-
ler om teknik inden for det ene eller andet
omrade, skal godkendes i forvejen af uden-
forstéende sagkyndige teknikere, med andre
ord, at det ansvar, Danmarks radio har, skal
udgves af en organisation udefra, at der ikke
mé skeeres, at der ikke m4 redigeres, at alt
skal foregd, som teknikerne gnsker det, som
de sagkyndige ensker det, at det redaktio-
nelle ansvar skal fjernes fra Danmarks ra-
dios side.

Det or naturligvis ogsd en form for cen-
sur, for hvis man ikke har mulighed for ud
fra de kriterier, bl. a. alsidighedskriteriet,
som er Danmarks radios, at foretage udsen-
delsestilretteliaggelsen, men siger, at det ma
udenforstdende gore, ja, s er det ikke en
politisk censur, s& er det en teknisk censur,
og det er ogsd noget, som er i strid med ra-
diospredningsloven.

Disse 3 forspg er ikke lykkedes, og derfor
kan man altsé ikke sige, at klokken er slaet
1 denne retning. Jeg synes, at disse bemesrk-
ninger hir vesret nedvendige, jeg synes, det
ex med glede, man mé konstatere, at hr.
Erhard Jakobsens censurbestreebelser er mis-
lykkedes totalt. Vore medarbejdere, Dan-
marks radios medarbejdere, arbejder under
precis de samme vilkdr, som de har gjort,
ogsd for hr. Hrhard Jakobsen blev medlem
af radiorddet. Det ved jeg, at det ger hr.
Erhard Jakobsen ikke, for af hans program-
punkter i det oprindelige program er der
kun ét tilbage — der var dog 3 i starten;
det ene var som bekendt, at man skulle
veere 150 pot. for NATO, det andet 100 pet.
for EF. Det tredje programpunkt var, at man
konstant skulle skewlde ud pé Danmarks
radio. Dette programpunkt er i hvert fald
tilbage. Mange er forsvundet undervejs,
mange andre er erkendt at veere betydnings-
lase, mange andre er simpelt hen noget, som



