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[Undervisningsministersn.)
lekommissionen foretager sin skensmessige
bedommelse af og udveelgelse blandt anse-
gerne, m4 man ikke udelukke en ansgger
med den begrundelse, at ansegeren har en
bestemt politisk eller religios opfattelse.

Nu ligger det jo sadan, at ombudsmanden
pé egetb initiativ har taget sagen op og har
anmodet kommunen om en redegorelse, og
det ligger jo ogsd sadan, at skolekommissio-
nen er kommet med en udtalelse. Desuden
har undervisningsudvalget bedt om at blive
gjort bekendt med skolekommissionsfor-
mandens udtalelse, sa der er altsd taget fat
péd denne sag. Jeg vil bare én gang til sl
fast, at naturligvis ma man ikke holde en
leerer ude, hvis vedkommende star i et eller
andet parti, men det, man ma gore, ndr man
taler med leererne — det kan ingen vel for-
mene dem — er at hore, hvilke synspunkter
de forskellige leerere har angéende det arbej-
de, de skal ga ind til i den danske folkeskole
— og her gir jeg selviolgelig ud fra, at de
peedagogiske og faglige forudsetninger er i
orden — hvordan de gnsker at gi med 1 et
skole-hjem samarbejde, hvordan de gnsker
at ga ind i det miljg, der er ps stedet. Det
skulle man nok i et demokratisk samfund
kunne tillade sig at sporge den enkelte lerer
om. Men naturligvis, det exr de pedagogiske
og de faglige forudswtninger, der teller her.

Sa var der sporgsmalet ogsd fra hr. Mai-
gaard, om jeg var enig med undervisningsdi-
rektoren i, at man bor overveje at indfere et
lzererlofte i folkeskolen. M4 jeg hertil blot
sige, at allerede for lang tid siden har under-
visningsdirektoren sagt, at han ikke mener,
man skal indfere dette leererlofte, og dermed
er det ude af verden. Der blev jo ogsd blot
sagt, at man kunne overveje det, men un-
dervisningsdirektoren har altsa selv sagt, at
han ikke mener det ber indferes.

Et andet spergsmal gik p4 metodefrihe-
den, hvor hr. Maigaard refererer nogle af de
udtalelser, jeg kom med i ‘spergetiden den
16. oktober om lwmrernes metodefrihed, og
sporger, om jeg agter at give begrebet et nyt
indhold; fru Gerda Maller var ogsa inde pa
begrebet metodefrihed. Det er faktisk meget
sveert at definere metodefrihed, men meto-
defriheden i folkeskolen m4 anses for at
veere den enkelte lwrers frihed til at velge
de pdagogiske veje, han eller hun vil g4 for
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at opfylde et fastsat mal. Det er derfor ogss
klart, at lereren mi forvalte metodefrihe-
den under ansvar over for dette mal. Meto-
defriheden omfatter undervisningens tilrette-
leeggelse og herudover udvealgelsen af under-
visningens indhold i overensstemmelse med
den stedlige undervisningsplan, og dette
hverken kan eller vil jeg angribe.

S4 bliver jeg spurgt — igen af hr. Mai-
gaard, som jo har det med at stille mange
sporgsmal; jeg har egentlig ogsd mange
sporgsmal, jeg gerne ville stille hr. Mai-
gaard, men det ville tiden nok gd med —
om jeg deler undervisningsdirekterens skep-
sis, hvad angdr decentralisering inden for
folkeskolen, og s& blev der henvist til bl. a.
den tale, som undervisningsdirektoren havde
holdt for skoleinspektererne i Alborg. Jeg
citerer af denne tale, hvor der blot star:

»Dette er min @ngstelse, at vi gennem
steerk decentralisering og uden en forplig-
tende feelles livsnorm kan komme til at ade-
lgge folkeskolen,. . . | — og s& kommer det:

s+« hvis vi ikke far preeciseret, at kund-
skabsmeddelelse er det centrale, og skolen
skal ikke péitage sig en selvstendig opdra-
gende rolle.

Her er der ikke fra direktorens side taget
afstand fra decentraliseringen, det er koblet
meget neer sammen med, hvor vigtigt det er,
at det er det kundskabsmeddelende, det
drejer sig om. Blot dette som mit eget syns-
punkt, at jeg naturligvis hele tiden er gdet
ind for decentralisering og fortsat vil gi ind
for decentralisering, fordi jeg mener, det er
vigtigt, at afgorelser treoffes af dem, der star
midt i arbejdet. Hr. Maigaard, her er der
altsd heller ikke nogen uoverensstemmelse
mellem undervisningsdirektoren og mig.

Sa kunne jeg godt tenke mig lige at
sporge hr. Maigaard om et par ting, da jeg
altsé nu ogsd har mattet besvare nogle
spergsmal. Vi har heftet fra Unge Pedago-
ger, som statsministeren én gang i dag har
citeret fra, der er serhoeftet fra A 10, 1974
Peaedagogik og Marxisme, og jeg vil godt
hore, hvordan hr. Maigaard bedemmer
nogle af de ting, der star heri, hvor der i et -
af indleeggene er tale om, at de marxistiske
lzerere skal passe pd, hvilke udtryk de bru-
ger, nar de skal nd det mal, som de pnsker
at na i folkeskolen. Og jeg citerer fra en arti-
kel skrevet af Jorgen Bram:



