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[Enggaard.]
men har blandet reportage og mening sam-
men, ofte til skade, tror jeg, for begge dele.
Faren for en ensidig pavirkning ligger gemt
1, at serlige grupper feler en opgave i at
lade en holdning treenge igennem enten i
skolens hverdag eller i andre sider af det
offentlige. Det er méske i sin natur ikke s4
meerkeligt, at der er retninger med et serligt
missionerende preeg enten politisk eller pd
anden méide, som kan f3 en lille del af ud-
gverne til at fole et behov for at formidle et
sddant budskab. Jeg tror altss ikke, at man
her alene skal skyde pa de sikaldte marxi-
ster; som vel i gvrigt er et forkert begreb at
anvende i debatten, fordi det star for andet
og mere end de politisk venstreorienterede,
som sagen vel egentlig vedrorer.

Men det er ikke ministeren, og det kan
ikke veere folketinget, der absolut kan sikre
hver eneste elev eller hver medborger i sam-
fundet mod ensidighed i pavirkningen. De
ydre rammer 1 form af styrelseslove og be-
stemmelser skal naturligvis veere hensigts-
meessige ogsa til den opgave at sikre mod
ensidighed, men den daglige varetagelse af,
at der ikke sker ensidig pavirkning, er en
forpligtelse, som hviler pa os alle, et ansvar,
som alle ma vzere vigne overfori hverdagen.

Der har, og med rette, her veeret henvist
til de led i vor skolestruktur, som har ser-
lige muligheder for her at g& ind i dette
ansvar; skolenwvnene er med rette swrlig
nevnt 1 den forbindelse. Men det mé efter
min opfattelse ikke veere sidan, at vi der-
med lader problemet veere i tillid til, at
skolenavn eller skolekommission klarer den-
ne opgave alene. Det er muligt, at man pa
smd og mindre skoler har storre forudsstning
for at kende hverdagen i enkeltheder og
kende de enkelte leerere og deres vilkédr, end
man har det pa de store og de meget store
skoler, men jeg kan sige som min egen erfa-
ring som skolenmvnsmedlem ved en meget
stor skole, at det ofte er en meget vanskelig
opgave for et skolensevn her at folge i enkelt-
heder, hvordan skolens liv er.

Men forzldrene derimod har, hvor sam-
arbejdet mellem leerere, formldre og elever
er rigtigh bygget op, en mulighed for at
folge undervisningen i deres berns klasse.
De kan danne sig et indtryk af den sével
som af undervisningsmidlerne, og de kan
skenne over, om bernenes indfering i debat-
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ten om tidens spergsmél sker, sd synspunk-
ter afvejes rimeligt mod hinanden.

Lad mig straks foje til, at der er grund til
at glede sig over, at det bedemmes til at
veere tilfeeldet i langt den overvejende del
af den danske folkeskoles arbejdsomride.

Alligevel er der grund til, at vi sperger os
selv, hvordan vi bedst sikrer osimod, at disse
holdninger og oplysninger gives ensidigt.
Jeg tror, det her er veord at hwfte sig ved, at
kravet om et vist mal af kundskaber i sig
selv seetter en greense for ensidighed i under-
visningen. Det gzelder ikke blot 1 folkeskolen,
men ogsd i den hejere undervisning. Det
har vi marxisternes egne ord for, og derfor
kan det vaere nyttigt at erindre det.

Man har — ogsa lidt i debatten i dag —
villet bebrejde sivel ministeren som folke-
skoledirektoren, at der er sagt advarende
ord over for en risiko, som der vel ikke ligger
klare beviser for i form af en rekke tjeneste-
mandssager om overskridelse af lerernes be-
fojelser. Men man m4 sporge modsat: skulle
man virkelig have ladet det komme s& vidt?
Og svaret ma veere et nej. Den eftertanke og
den droftelse af problemerne, som nu tren-
ger sig p& rundt i det danske samfund som
led i denne debat, er langt at foretramlkke
fremfor en rwkke af sager, som man har
udbedt sig som dokumentation.

Jeg finder ogsd, at det tjener organisa-
tionerne omkring folkeskolen til ros, at de
optog debatten 1 en rigtig 4nd. Kun meget
s af de mest yderliggdende folte sig vel
trédt over teerne og reagerede voldsomt
derpa. Ogsé denne reaktion var utvivlsomt
en sund ting i debatten.

Jeg tror, helhedsindtrykket omkring den
danske folkeskole er det, at skolens leerere
og bornenes forzldre og bornene kan mades
i skolens hverdag i tillid til, at der kan veere
et fornuftigt og rigtigh samarbejde om den
vanskelige opgave, det er at skabe grund-
laget for mere demokrati, mere &ndsfrihed
og mere frisind i en tid, hvor udviklingen
lober hurtigt, og vi skal ikke underkende
de veeldige vanskeligheder, som sterkt skif-
tende vilkar igennem de seneste &r har givet
for, hvordan denne opgave lases i folkesko-
len.

Jeg vil udtrykke hibet om, at debatten i
dag kan tjene dette formal, nemlig at til-
liden mellem skole og hjem, mellem befolk-
ningen og massemedierne og de kulturelle



