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[Poulsgaard.]

Hvis der er nogen, der er udsat for hetz, sa
er det fremskridtspartiet. Vi gnsker frihed,
frihed for enhver livsholdning.

Det kan ikke nytte noget, at hr. Maigaard
nu stdr op og siger, at der vil blive dasket
til de venstreorienterede nu. Hvad er det
for en pivet indstilling, der nu laegges for
dagen? Nu har de venstreorienterede igen-
nem de sidste 10-15 &r haft alt for let spil,
fordi det ikke er treengt ind gennem dette
hus’ tykke mure til politikerne her pa Chri-
stiansborg, hvad der foregik ude i befolk-
ningen. I frihedens og i tolerancens navn
18 man under for alle mulige pressionsgrup-
per. De hejt ordnede pressionsgrupper fik
magt. Politikerne herinde troede gud hjslpe
mig, at det var folkets vilje, nar man i fri-
hedens og andsfrihedens navn bevilgede
millioner til alt muligt: kulturpaver og til-
skud til ditten og datten, tilskud til film.
Jeg kan nmvne Thorsens Jesusfilm, der vel
nok satte sindene i bevegelse. Man naegtede
at hore pi, hvad den jeevne mand mente om
tilskud til kunst. En mand som Rindal,
lagerforvalteren i Kolding, som rejste en
folkebevegelse, han bliver af hojordnede
psykologer og kulturpaver dysset ned. Ende-
lig, langt om leenge, ved valget den 4. decem-
ber 1973, satte det tavse flertal en modoffen-
siv i gang. Nu kunne det sgreme vzre nok.

Jeg var glad for statsministerens klare
tilkendegivelse her i dag af, at politik, det
er ikke bare penge og gkonomi, det har ogsa
noget med livsholdning, med livsveerdier, at
gore. Man kan nok undre sig over, specielt
nér det gelder et parti som venstre, hvor
det folkelige har vearet i forgrunden, at deb
er, ligesom der ikke er nogen, der ter tage
til genmsele, nar der fra de venstreoriente-
redes side bliver sagt, at Lkristendoms-
kundskab, det er ogsé indoktrinering. Hvad
er det for noget forfeerdeligt vrovl, rent ud
sagt? Vi har mig bekendt i dette land en
statsreligion, og vor kultur og livstradition
bygger p& denne kristne livsindstilling.
Skulle det s& pludselig vere indoktrinering
at fortelle born om kristendomskundskab?
Det er den indstilling, der var med til i
1960erne, dengang man var si &dben og fri-
sindet over for alt det nye, at bryde de
gamle normer ned, uden at man satte noget
nyt i stedet.

Det er ungdommens ret at gore oprer.
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Man siger sdgar, at den, der ikke har veeret
revolutionsger som ung og reaktioner som
eldre, han har aldrig levet livet. Jeg forstar,
dengang venstre og hejre under Estrup
kempede under barske vilkar. Det var
noget, man kunne forstd. Det var en kamp,
der var til at tage og fole pa. Jeg forstar
ogsé socialdemokratiet i den sveere begyn-
delse, dengang Pio og de andre blev eks-
porteret til Amerika. De ville noget med et
samfund, der var skinghamrende uretfzr-
digt, de ville noget nyt, de ville et bedre
samfund, og de kempede for det pé lige
vilkér, pd demokratiske vilkar. Al zre og
respekt for det. Men man kan ikke nzere
@re og respekt for den venstreorienterede
indoktrinering, der f. eks. finder sted i sko-
lerne. De venstreorienterede skal have lov
til at veere her, ingen tvivl om det, men som
hr. Lindholt var inde p4, skal den politiske
kamp feres i velgerforeninger, igennem
aviser og ogsd 1 massemedierne, hvor alle
kan komme til orde, den skal ikke indpodes
vore bern i bernehaver og skoler. Det er
fuldstendigt vanvid. Vi husker alle sammen
sagen om en bgrnehave i Hudegarden, eller
hvor det var, hvor det af stillingsbetegnelsen
klart fremgik, at de, der sogte de ledige
stillinger, skulle have en marxistisk ind-
stilling.

Den udvikling, som skete i samfundet i
1960erne, bevirkede, at bondesamfundet gik
i oplosning; det bondesamfund, som har s&
dybe redder, og som de fleste herinde er
rundet af, gik i oplesning. Far og mor skulle
ud at tjene penge, for at den altopslugende
statskasse stadig veek kunne dwmkke disse
psykologers, og hvad de nu hedder alle sam-
men, disse kulturpavers umeettelige behov.
83 skulle bornene passes, men nej, det var da
ikke noget, foreldrene selv kunne bestemme,
hvordan de ville have deres bern passet.
Disse paedagoger skulle nok fortelle dem,
hvordan bernene skulle passes. Her er det,
jeg mener: nir nu samfundet stiller det
krav, at for at en familie faktisk kan opret-
holde livet, s& er far og mor nedt til ab
arbejde, s& mé far og mor ogsa have beret-
tiget krav pa, at de bern, hvis pasning disse
pedagoger skulle varetage, bliver passet pa
en made, der er i trdd med den livsholdning,
forseldrene har. Det ter nok svagt antydes,
at det ikke er tilfeeldet.

Det er rystende, hvad man herer i den



