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[Aage Frandsen.]
det, vi stadig vk mener er det rette prin-
cip, i modswmtning til at sette en bestemt
kilometertakst.

Med hensyn til de punkter, som behandler
understottelsen, er det, der ligger i forsla-
gets nr. 1, sidan set det samme, som vi fore-
slog ved et dagsordensforslag her i folketin-
get den 10. oktober, og det er vi selvfolgelig
stadig veek tilheengere af. Det blev dengang
afvist af alle partier undtagen af kommuni-
sterne og os.

Derfor vil det nok veere rimeligt nu at se
pé, om ikke det kunne lade sig geve at f
princippet om fuld dekning for tabt ar-
bejdsfortjeneste gennemfert med et loft.
Det var det, man argumenterede imod sid-
ste gang. Nogle talte om — det var bl a.
arbejdsministeren — at man ikke kunne
gennemfere fuld deekning for tabt arbejds-
fortjeneste, fordi det s4 ville vere vanskeligt
at se, jeg tror, det var syerskerne i Her-
ningsomradet, 1 gjnene, ndr de tjente bety-
delig mindre ved arbejdet, samtidig med at
nogle akademikere fik mere i understottelse.

Det vil nok veere rimeligt nu at se pa at f3
gennemfort en fuld dekning for i hvert til-
feelde L.O-arbejderne, og det har vi selv fore-
sldet i et forslag, der er fremsat i dag, idet vi
siger, at loftet bliver lagt efter det, som er
gennemsnittet for faglerte arbejdere i ho-
vedstaden, s& har vi dekket de fleste ind.
De, der ligesom ligger over, hvad vi kan
kalde en lon pa omkring en 240 kr., far altss
ikke den fulde deckning, men de andre far
det. Jeg tror nok, at det er mere hensigts-
meessigt, efter at vi én gang har fiet forka-
stet et princip om 100 pet. deekning til alle,
at vi prover pa at fa et forslag igennem, som
ligesom tilgodeser noget af den kritik, som
har veret fremfert, men som vi altss ikke
anerkender. Nar vi ikke kan f4 det gennem-
fort pa den ene méde, 84 prover vi pa den
anden made.

Derfor er vi altsd enige i princippet her,
men det er desverre ikke realistisk.

Med hensyn til det, der ligger i for-
slagets nr. 2, legger vi i hvert fald mest
vaegt pd at fa fjernet saerbestemmelsen for
de unge under 22 &r. Vi vil gerne snakke om
det andet, de 2 forste punkter vedrarende §
55, men det er i hvert fald det sidste punks,
der forekommer os mest urimeligh, og det
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har vi ogsd selv med i vores forslag. Med
hensyn til det, der stir vedrorende § 54,
ogsd under nr. 2, er vi 100 pet. enige.

Hvad angér det sidste punkt om serreg-
len for invalidepensionister pd laveste sats,
er det noget, vi gerne vil diskutere. Vi har
det ikke selv med i vores forslag. Dermed er
ikke sagt, at det ikke er noget, vi kunne
veere med til at gennemfere, men det, som
vi mener er det centrale nu at f& lavet, er
for det forste at f4 den rimelige deekning for
alle, som vi altsd kalder en fuld dwkning,
eventuelt med loft, og for det andet at fa
fjernet alle seerbestemmelser for unge. Her
er kun taget den swrbestemmelse med, som
geelder for lerlinge. Der er ogsd spergsmalet
om de unges mulighed for at komme med i
en arbejdslgshedskasse og f4 mulighed for at
{4 understattelse, efter at de er blevet medlem
af en arbejdsleshedskasse. Jeg tror nok, at
det er de ting, som er centrale at arbejde
for.

For at resumere det kan jeg sige, at vi
kan tilslutte os princippet i de fleste af de
forslag, der ligger her, dog mener vi, at den
bestemmelse, som er angivet i nr. 4, er ret sd
uhensigtsmaessig.

Braeher (KrT):

Jeg m4 sige, at med hensyn til det forslag;
der ligger her, er der enkelte ting, vi nok vil
veere med til at se pa, men stort set ma vi
nok afvise de punkter, der er i forslaget.

Nér det gmlder dagpenge op til 100 pet.,
vil jeg mene, at det 1 visse tilfeelde — der
stdr, at det skal svare til den gennemsnitlige
ugelon — vil betyde, at nogle far mere, end
de vil f& ved deres arbejde. Generelt m4
man vel sige, at de dagpenge, som skal gi-
ves, mé ligge under det, som man normalt
kan fa ved at arbejde. Vi under gerne i den
nuverende situation de arbejdslese, som
uforskyldt er kommet ud i arbejdsleshed, sa
meget som muligt, men jeg tror nok, at vi
vil sige, at vi ikke kan g& ind for denne re-
gel.

26 ugers reglen vil vi gerne beholde, men
vi kan da godt se p4 18 maneders reglen for
de unge arbejdere. Ligeledes vil vi ogsd
gerne se pad spergsmalet om lwmrlingenes
dagpenge efter leretidens udleb.

Nar det gewelder anvisningen, si holder vi
fast pa, som vi ogsd gjorde det ved et tidli-



